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RESUMEN: Los cambios regidrados en @ pefil de los economidas ilustran muchas
trandformeciones dd cgpitdismo actud. Apoyandose en la intenaciondizacion de la
profeson bgo la hegemonia norteamericana, la ortodoxia absorbié d indituciondismo y
redujo la influencia de los criticos. Este avance neoliberd s explica por las funciones que
cumplen los ortodoxas como persond de la clase dominante, en una etapa de ofensva o
copita sobre € trabgo. Propagan teorias naurdidas y mecanicidas para judificar eda
agreson y difunden concepciones que dlorifican d mercado y legitiman la desiguddad
socid.

Frente a eta midificacion, d inditudondismo asgna d economiga una funddn
amonizadora de los intereses de todos los ciudadanos. Pero omiten que las grandes
decisones econdmicas expresan las necesdades de las grandes empresas y bancos y no los
intereses mayoritarios de la poblacion. Pretenden Stuar su labor en  campo de los
cientistas socides, pero ignorando la enorme gravitacion que tiene d punto de vida de
clase en € pensamiento econdmico. En @ plano tedrico este desconocimiento se expresa en
la caracterizacion heterodoxa de marcos indituciondes y agentes plurdes dd proceso
econdmico, que €uden toda referencia ala explotacion como fuente del beneficio.

Los economidas criticos agrupan a los impugnadores radicaes de la ortodoxia que
instan su actividad en las organizaciones populares y desarrollan un  pensamiento
cuestionador del orden vigente. Los marxistas conforman @ sector més consecuente de este
grupo, porque fusonan la préctica de economistas con la investigecion dentifica y la

militancia socidisa Su enfoque tedrico -centrado en @ edudio de leyes, contradicciones y



tendencias dd cgpitdismo en funcion dd comportamiento de las dases soddes- no es
conciliable con la heterodoxia

En América Latina los economidas ortodoxos ganaron posiciones por su rol de
negociadores de la deuda y gedtores de las privatizaciones. Han cooptado a la mayoria
heterodoxa de la Cepd y a los desartores dd dependentismo. Su preeminencia en € plano
tedrico deriva de la converson dd neoedructurdismo en una vaiante de neoliberdismo.
La renovacion dd andiss econdmico en la region ha quedado en manos de la nueva
generacion de criticosy marxistas.

La resgencia contra la mundidizacion capitdida esa deteriorando € pretigio de
los ortodoxos, que en Lainoaméica acumulan un récord de incoherencias argumentales
La opodcion d pensamiento neocdlésico ha comenzado a extenderse dentro de la comunidad

educativaatravés de labatdla“ contrae autismo” que iniciaron los estudiantes franceses.



EL DESAFIO CRITICO A LOS ECONOMISTAS ORTODOXOS.

Andizar la actividad de los economigas permite entender muchos aspectos ded
cgpitdismo contempordneo, porque este grupo profesiond cumple un pape socid, politico
e ideoldgico cada vez més importante para € funcionamiento de ete ssema. Tomando en
cuenta la practica labord, la insercion socid, d enfoque educativo y la interpretacion dd
objeto de la disciplina se pueden digtinguir tres moddidades de economistas, que podrian
denominarse ortodoxa, indituciondida y critica Solo los ortodoxos se asemgan a la
imagen habitud dd economista, pero la identificacion de eda vertiente con toda la
profeson es tan generdizada, que muy pocos conocen la exisencia de las otras dos formas
de encarar laactividad.

Los ortodoxos se gpoyan en la ancepcion neoclasca y condderan que su tarea es
orientar la asgnacion Optima de los recursos de los agentes frente a las sefides dd
mercado. Ediman que un diagndgico adecuado de edas relaciones asegura € progreso
socdd y por en £ eypedidizan en gountdar los beneficios empresrios, desenvolver
politicas nedliberdes'y trabgar como asesores de inversion.

Los indituciondistas se basan en teorias heterodoxas, reconocen la exigencia de
intereses socides contrgpuestos y conflictos entre los digtintos grupos y estudian d marco
socid y culturd dd proceso econdmico, para definir qué tipo de indituciones politicas
inducen a los mercados a favorecer d bien comin. Se desempefian como consultores o
gerentes en d ambito privado, pero en la effera publica propugnan compatibilizar la
rentabilidad con objetivos socides. Buscan daificar cudes son las didintas dterndivas
economicas que puede saleccionar la ciudadania en cada circungtancia.

Los economigtas criticos objetan ambos modelos, porque descreen de la posibilidad

de actuar como técnicos del bienestar generd en una sociedad gobernada por las clases



dominantes. Cuedtionan d capitdismo, participan de la lucha a favor de los oprimidos y
buscan su lugar de actividad en las organizaciones popuares o en las entidades que
fomentan & pensamiento critico.

En los Ultimos veinte alios se regisro un notorio aumento generd de la gravitacion
de los economigtas en todos los paises, que coincidié con € ascenso de los ortodoxos
dentro de la profesién y su absorcion del sector mayoritario de los heterodoxos, junto d
acotamiento de la influencia de los criticos Etos cambios —que tienen caracterigticas
extremas en América Latina- condujeron a la asmilacion actud de todos los economistas
con d pefil de los ortodoxos. Edta asociacion es fasa y oculta que la resstencia popular a
los aropdlos nedliberdes tiene su corrdato en los crecientes desafios que enfrenta la
ortodoxia dentro dd propio anbito de la economia

EL AVANCE ORTODOXO.

La inflencia socid de los economisas comenzo a crecer en la posguerra con su
ingreo d empleo plblico para mangar edadidicas, gedionar empresss edades y
controlar € engrange monetario-impodtivo. Ya a mitad de los 70 condituian las tres
cuartas partes de los graduados provenientes de las ciencias socides en los cargos mas dtos
del estado norteamericano. Pero su mayor avance se concretd en los 90, cudndo en paises
tan diversos como Grecig, Turquig, Irlanda, Holanda, Tawan o la India ocuparon la
jefatura de los gobiernos. En Latinoamérica y en los paises dd este europeo conforman €
grupo profesona prevaeciente entre los presdentes, los ministrosy |os secretarios

Ede ascenso contempordneo et caracterizado la creciente gravitacion de los
ortodoxos que privilegian € trabgo gerencid en las grandes corporaciones, en desmedro de

los indituciondigtas, cuyo empleo tradicdond Sempre fue la administracion plblica Pero



edta privaizacion de la actividad le otorgd paraddjicamente més fuerza a los ortodoxos para
cagpultarse hacia la cispide de la estructura estatal.

Edos cambios obedecen, en pate, a la internaciondizacion de las taress de
economista, que es reclutado por los organismos financieros para actuar en cudquier rincon
dd planeta El FMI y d Banco Mundid se han convertido en centros de referencia labord y
también operan cdmo usines de las idess neoliberdes prevdecientes en la profesdn. Han
impuesto nuevos patrones de consagracion internaciond, que debilitan la tradiciond
adscripcion indituciondista de cada grupo de economistas a corrientes de pensamiento de
origen neciond o regiond.

La hegemonia ortodoxa acderé, ademas, la homogeinizacion de la profeson en €
usO de técnicas y practices semgantes. El lenguge formdizado y los moddos abdtractos
han creado un codigo excluyente de comunicacion entre los economistas, que refuerza su
integracion como grupo diferenciado. Pero esta uniformidad gira en torno a predominio del
modelo estadounidense. La preponderancia de catedréticos norteamericanos en la obtencidn
del premio Nobe (26 sobre 38 hadta 1995) y en d porcentge de autores mundidmente
reconocidos (dos tercios dd totd) ilustran esta preeminencia. El inglés se ha implantado
como “idioma naurd” entre los profesondes y d haoito formdizador dd moddo
estadounidense se ha impuesto d abordge més humanista dd enfoque europeo. ¢Cud es la
explicaciony d significado de estas transformaciones?

EL PERSONAL DE LOS ATROPELLOS SOCIALES.

El economista ortodoxo cumple todas las funciones del nuevo persond requerido
por la dase dominante para llevar addante la ofendva contra los trabgadores iniciada a
mitad de los 70. Mientras que los inditudondistas keynesanos se configuraron como

adminidradores del “edado de bienestar”, sus reemplazantes neoliberdes s especidizan



en d desmantdamiento de las conquistas socides. Buscar asegurar la recomposicion de la
tasa de beneficdo mediante la indrumentacion de politicas descaradamente favorables d
capitdl.

Han ganado d favor de los empresarios y banqueros difundiendo argumentos para
agredir sndicatos, recortar d gesto socid, promover la medficacion dd desampleo y
expandir la pobreza Han creado todas las judtificaciones para liquidar empresas publicas,
dedtruir convenios labordes y vadar los sgemas de previson socid. Se convirtieron en €
grupo predilecto de la clase dominante oponiéndose a todas las revindicaciones de los
trabgadores y judificando € carécter inevitable de cudquier “gude’ anti-popular. Su
principd labor condste en “decir no” a las demandas populares y en explicar porqué los
principios de escasez impiden satisfacer |os reclamos de los asdariados.

Este sarvicio a los capitdistas gparece frecuentemente encubierto por la jactancia de
un saber requerido para mangar la complga economia contemporanea. Se asocia a los
ortodoxos con la raciondidad optimizadora, la adminidracion de la incatidumbre y
control de las crigs y se supone que pueden gestionar los mercados y anticiparse a sus
movimientos Eda confianza conduce frecuentemente a reemplazar a los ortodoxos
fracasados por profesionaes de lamisma orientacion.

Pero en redidad, su conocimiento técnico no es exdusvo, ni decisvo como |o
prueba la redizacion de una parte de sus tareas por expertos en administracion. El propio
caédcter de su profeson es ambiguo, porque d no detentar € monopolio legd para €
geacddo de wus adividedes € economida tiende a s definido por & gSmple
reconocimiento de esta condicion en d medio en que actlia

Los medios de comunicacion los han convertido en profetas “de lo que va a pasar”,

a pesar dd dgematico desacierto de sus prondgicos. Su capacidad efectiva para orientar



procesos  productivos, financieros o comercides es muy limitada, porque sOlo estan
adiestrados para evduar d comportamiento de las vaiables fiscdes y monetarias en €
corto plazo y para estimar qué politicas resultan convenientes en cada fase de ciclo. Pueden
acertar 0 fracasar en la caracterizacion de la coyuntura (logrando que sus clientes ganen o
pierdan fortunas), pero son incapaces de formular diagndgticos de largo plazo.

Los economistas neoliberdes cumplen otra funcion centrd para la dase dominante:
han sudituido en numerosos paises a los paliticos en los dtos cargos de la administracion,
reforzando la tecnocracia que comanda d estado ante € veciamiento de la democracia, la
pérdida de representatividad dd sstema condtituciond y d debilitamiento de las indancias
Odiberativas y dectivas El economiga ortodoxo reproduce d ided tecnocr&ico que
ofrecian los ingenieros a principios dd dglo XX, presentandose como un profesond fid a
la ciencia e independiente de los gparaos patidarios. Pero en @ poder actla como
cudquier politico de carera 'y comparte d desprestigio de este comportamiento a medida
gQue ascienden a cargos de mayor responsabilidad. En generd, tienden a desplazar a los
abogados dd mango de la gestion publica'y a ocupar € lugar dominante que tuvo d dero
durantelaformacion del estado moderno.

El protagonismo actud de los economistas se explica también por su pertenencia a
la dite cosmopolita mundid, que trabga en las empresas transnaciondes, d FMI, d Banco
Mundid, la OMC y la CEE. Forman pate dd persond globdizado que vive en un
miccomundo de bienestar degplazéndose de un pais a otro. El  economiga
internaciondizedo detenta un sdber més centrado en la logica dd mercado que en las
normas indituciondes de cada nacion y por eso reemplaza a otras profesones, cuyo
conocimiento  estuvo tradiciondmente ligado a las reglas de cada pas Cdmo la

mundidizacion etd dominada ademés por la furia compditiva, la mercantilizacion de la



vida socd, € endicsamiento de la gananda y la preponderancia norteamericana, ha
quedado inddada la fasa creencia que los economistas conforman @ grupo mas gpto para
mangar € destino de cudquier pais.

Como los ortodoxas condituyen un sector muy dependiente dd poder empresario y
carente de autonomia de la dase dominante han erigido un “campo™ cerrado y totditario.
En su ambito no se discute d reinado dd mercado, la supremecia de la optimizacion
raciond, las ventgas de la competencig, ni las bondades de la maximizacion dd beneficio.
Es una efera de eaboracion de las creendias requerides para garantizar la gestion
copitdigda dd estado y por eso funciona mediante un sgema de filtros explictos e
implicitos, que excluye a los cuestionadores o por lo menes frudra su ascenso a los niveles
de decigon. Los ortodoxos preparan y sdeccionan € persond necesrio para la
reproduccion del capitalismo contemporaneo.

EL IMPACTO DEL NATURALISMO MECANICISTA.

Los ortodoxos han logrado crear una fascinecion profesond en vaias ciencias
socides y por en exportan sus criterios anditicos de maximizacon d - pensamiento
politico, a la teoria comunicaciond, la sociologia labord y a las conceptudizaciones
juridicas. La tradiciond divison dd trabgo intdectud entre quienes indagen la forma més
efidente de dcanzar ciertos fines y @ estudio dd sentido de estos medios y fines tiende a
disolverse. Edta “colonizacion” de toda la teoria socid se gooya en la reduccion neoclésica
de objeto de la economia a la indagecion de los mecanismos de deccion raciond

maximizadora

! _En el sentido que Bourdieu le asignaal término, como un espacio de competenciay conflicto por laprimaciade
la autoridad entre individuos nucleados en torno de intereses afines.



Pero edos criterios de optimizacion son dmples moddidades de evauacion
golicdbles en numerosas distiplinas y sdlo drven paa esquemdizar procedimientos de
sHeccion de la dternaiva mas conveniente entre un conjunto de opciones. Son
indrumentos arditicos de la economia, pero no € objeto de esta discipling, que es €
edtudio de las rdaciones socides de produccion y sus leyes en cada periodo higtérico. Al
circunscribir € andids econdmico a gercicios de optimizacion, los neodasicos s entrenan
en la edimacion de productivided y en la deccidon de dternativas de inverson, ahorro y
consumo. Pero indagando que “s td cosa ocurre con X, tad otra sucederd con y”, no
avazan mucho en identificar cudes on las regulaidades o los desequilibrios dd
capitalismo.

Con su edudio de rdaciones funciondes a patir de cetas redricciones la
ortodoxia tiende a aamilar a la economia con las ciencias dures y rodea la disciplina de un
aura de “riguroddad’ que no detentan las redantes ciencias sociales. Edta operacion se
dianza con la formdizacidon de todos los problemas en sofidticados moddos mateméticos y
potencia una indinacion hacia € cuantitetivismo extremo. Pero por este camino e tiende a
desconocer que a diferencia de las ciencias naturdes, la teoria econdmica estudia procesos
socides. Aqui no existe una digancia cuditativa entre € sujeto y € objeto de andiss y d
investigador esta directamente involucrado con las condusiones y recomendaciones que
propone.

El nauwdismo de la ortodoxia s complementa con d mecanicdamo ingpirado
origindmente en Waras y re-daborado contemporaneamente por Arrow y Debreu, que
supone la exigencia de una tendencia esponténea d equilibrio generd de todos los
intercambios. La eeccion de este principio -Sn aclarar nunca como surge 0 se ariba a ese

equilibrio- para indagar como funciona un Sstema caracterizado por la inestabilidad como
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es d cgoitdismo, impide invedigar 10 que eectivamente ocurre en la redidad. Es muy
propio de los neoclésicos la condruccion de moddos gpoyados en sucesivas premisas
(“supongamos  que y..supongamos que y.."), que nunca logran daificar ningln suceso
productivo, comercid o financiero.

Paa eddblecr sus criteios mensurables de optimizacion, d mecaniciamo
warasanismo necesita también suponer que los participantes del mercado estén dotados de
facultades supra-humanas. Los “agentes “ Sempre conocen sus preferencias, cuentan con
plena informacion y catidumbre de lo que sucederd en d futuro (0 su equivalente en
probabilidades). Edte requisto conduce a muchas incoherencias logicas (por gemplo, partir
de preferencias independientes dd contexto) y variadas paradojas, que la ortodoxia intenta
resolver introduciendo excepciones a U esquema (segundo mgor,  externdidades,
rendimientos crecientes, etc). Pero ninguna de estas correcciones puede desembarazar la
teoria de los postulados de equilibrio y comportamiento de los sujetos como robots auto-
programados, porque estas premisas son indispensables para @ (nico propdsto dd andiss
ortodoxos: dictaminar “S un modelo es 0 no es conggente’.

Patiendo dd principio dd equilibrio, los neodéscos presumen conocer la
ingenieria dd sstema econdmico y se atribuyen la cgpacidad para controlar su marcha o
reemplazar Us piezas defectuosas. Por es0 se condderan preparados para decidir la
“inevitabilidad” de td o cud "gude’. Cudndo buscan subrayar la inexorabilidad de certa
politica sudituyen las met&oras de la ingenieria por andogias fiscdigas Agu prodaman
que ignorar una restriccion dd mercado es tan imposhble como evadirse de la ley de la
gravedad 0 que eiminar d “desempleo naturd” es tan nocivo como aentar contra la

“necesaria desiguddad’. Edta presentacion de leyes econdmicas como enunciados fatdistas
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(“d bga d desampleo sube la inflacion”, “s suben los sdaios cae la productivided’)
persgue d inocultable objetivo de judtificar |a dominacion capitdigta
EL SUSTENTO IDEOLOGICO NEOLIBERAL.

S la vatiente wdrasana provee la imagen de profesondidad que muedra €
economigta ortodoxo, la corriente audtriaca de los neoclésicos brinda los fundamentos de su
ideologia neodliberd. Edta vertiente surgié a fines dd sglo XIX con Menger y B.Bawerk y
s forj6 con Hayek y V.Mises entre los afios 30 y 50, a través de la fandtica impugnacion
dd socidismo y la batdla contra € “estado benefactor” keynesiano. Su prédica tuvo escasa
repercuson hasta que en la década de los 80 fue adoptada masivamente por las clases
dominantes.

Planteen la inevitabilidad de las desguddades socides la subordinecion de los
principios democrdicos a la invulnerabilidad de la propiedad y reivindican la supremecia
irredricta dd mercado y la competencia para deccionar d consumidor y dentar la
innovadon tecnoldgica de los empresarios. A diferencia de los warasanos reconocen €
cadcter incieto dd devenir econdmico, la imperfeccon de la raciondidad individud, la
incertidumbre de la inverson y la fragilidad de las preferencias de los consumidores. Pero
de la aceptacion de edtas dificultades no deducen la necesidad de regular de los mercados,
sno por @ contrario la conveniencia de liberarlos de cudquier inteferenca Su enfoque
nutre las dos idess centrdes dd nedliberdismo: @ cardcter naturd dd orden mercantil y la
necesdad de un darwinismo socid competitivo parae progreso de la sociedad.

Pero edas teds ocultan que € mercado no es un ente atempord, ni un Mecanismo
esponténeo de la vida socd. Es d indrumento especifico de un régimen econdmico-socid
capitdista basado en la propiedad privada de los medios de produccion y la explotacion de

trabgo asdariado. Ede ssema funciona mediante una sucesidn de desgugtes ciclicos entre



la produccion y € consumo, entre la acumulacion y @ ahorro y entre la ganancia eperada y
obtenida, que desmienten lasimagenesidilicas dd neodliberdismo.

Es fdso que la competencia compulsva prevadeciente en € capitdismo fadlite d
progreso colectivo. Periodicamente desemboca en Stuaciones de sobreproducion, pérdidas
y dearoches, cuya reversén condituye solo un paréntess entre una criss y otra Los
neoliberdes ocultan que € patron de la rentabilidad que regula  ssema es la causa dd
desempleo, la pobreza y la explotacion, porque obliga a los asdariados a vender su fuerza
de trabgo y a los profesondes a convertir sus conocimientos en mercancias que
enriquecen alas minorias privilegiadas.

Edta dramética redidad de capitdismo es encubierta con los fetiches surgidos de la
uperdicion de la “mano invishle’, que ha ingpirado una literatura que bordea d ridiculo.
Cuéndo por gemplo la figura dd “individuo® —condruida en torno d empresxio- es
extendida a los trabgjadores, aparecen todas las fabulas de obreros que digen sus puestos
de trabgo de acuerdo a la conveniencia de “aumentar & esfuerzo y reducir  ocio” e
irrumpen las fantasias sobre los “desempleados voluntarios’ que optan por no trabgar para
seguir disfrutando de su inaectividad. La absurda equiparacion de todos los ndividuos en la
categoria de “agentes’ dmplemente olvida que en un ssema econdmico basado en la
desiguddad socid, la “soberania dd consumidor” es tan ficticia, como d dilema de ahorrar
o invertir para quiénes carecen de capitd.

Los razonamientos gue utilizan los audriacos patiendo de criterios de consumo
desconectados de las condiciones de produccion generdizan indebidamente conclusiones
extraidas de moddos de accidn individud. Proyectan a todos los actores econdmicos lo que
presumen aceptable para una persona, ignorando € condicionamiento socid que tiene

cudquier deccion bgo d capitdismo.
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Los conceptos nedliberdes conforman una ideologia en cudquier acepcion ded
término. Como interés y programa de la dase socid dominante ha servido ck indrumento a
la ofensva socid dd capitd sobre d trabgo y como creencia ilusoria han nutrido una
“fdsa condencid’ de la redidad. El neoliberdismo naturdiza d desempleo, univerdiza la
l6gica dd mercado, glorifica d egoigmo individudigta, legitima la explotacion y crea una
mitologia dd consumidor y dd accioniga Es una teoria vulgar, porque ciera los 0jos
frente a cudquier episodio indicativo de los desequilibrios que genera la competencia Es
también una concepcion apologética, porque dribuye los acontecimientos perturbadores del
cgpitdismo a causss “exdgenss’ y renuncia a cudquier linea de investigacion que resulte
conflictiva.con los intereses de s dases dominantes

Peo en eda ideologia se apoyan todas las propuestas de la ortodoxia
contemporénea. El nedliberdismo es @ fundamento de la exigencia monetarisa de recortar
la emidon paa aumentar  disciplinamiento socid y asegurar la libre movilided dd capitd
finandero. Es d pilar dd ofetismo impogtivo, que exige a los pobres hacerse cargo del
finenciamiento dd edado para incentivar a los empresrios a crear nuevos puestos de
trabgo. Es d basamento de la actitud reverencid hacia los mercados que caracteriza a
teoria de las “anticipaciones raciondes’, que podula la capacidad de los capitdistas para
neutrdizar cudquier medida que los aecte y recomienda gountdar sempre d beneficio de
este sector.

CIUDADANOSY CIENTISTAS SOCIALES.

Los inditudondides intentan <dir dd ambito carado que han condruido los

neoclascos para reproducir profesondes exclusvamente dedicados a cugodiar los

intereses de las grandes corporaciones. Rechazan la teologia neoliberd, reconociendo la
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exigencia de conflictos socides, que proponen amonizar a traves dd consenso
ingtituciond.

Plantean que la funcion dd economida es contribuir a eta conciliacion mediante la
elaboracion de didtintas dternativas econdmicas, que la sociedad puede sdeccionar a traves
dd voto y ediman que este mecanigmo politico permite contrabdancear € poder de los
sectores de mayor poder y riqueza. Frente a la defensa ortodoxa del agente y € mercado
reivindican € compromiso con la ciudadania y € edado, contrgponiendo d mito de la
neutrdidad profesond la redidad dd economida involucrado con los didintos grupos
sociaes.

Pero esta imagen dd economigta contemporizedor choca con € evidente escollo de
la divison daddta de la sociedad y la concentracion dd poder en manos de los capitdidas.
Aunque @ economiga pudiera difundir los codtos y beneficios de cada dterndiva, los
méargenes de eeccion de las mayorias permanecerian rigurosamente acotados. La propiedad
privada de los medios de produccion pone limites muy edrictos a cudquier deciSon
popular que afecte losintereses de las grandes empresas.

Los indituciondidas rechazan la fantasia neocddsca dd  individuo soberano
optimizedor, pero recaen en una ilusén equivdente cuando suponen que la ciudadania
puede resolver a través de su voto € rumbo dd proceso econdmico. Olvidan que en €
cgpitdismo contemporaneo la “opinidn de los mercados’ (es decir las grandes
corporaciones) operacomo d determinante efectivo de las decisiones econdmicas.

Los indituciondigtas rechazan otorgarle a la economia un daus superior que d
reto de las dencias socides. Retoman la tradicion de la economia politica désca y se
oponen a separar tgantemente a la economia de la sociologia, la politica o la higtorig,

buscando superar la atificid taylorizacidn académica Al proponerse investigar d marco
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socid, politico, técnico y culturd de la activided econdmica se digancian dd perfil
neodasco y s goroximan d modeo de los cientistas socides. Pretenden integrar @ campo
de edtos investigadores y compartir su blsqueda de respuestas cientificas d etudio de la
sociedad.

Pero este objetivo no es dcanzable a través de meros impulsos de gorendizge de la
la redidad. El campo de los dentigas socides es muy diferente a su equivdente de las
ciencias duras, puesto que no goza dd mismo grado de autonomia socid e ideoldgica
Mientras que la emancipacion de las ciencias naturdes primero de la tutoria rdigiosa y
luego de la preson ideoldgica de las dases dominantes fue una condicion perdurable para
U desardllo y continla Sendo una necesidad préctica del proceso de vaorizacion, las
ciencias socides no pueden dcanzar bgo d capitdismo este nivel de libertad. Egtan bgo la
custodia permanente de la burguesia, que gobierna reproduciendo su hegemonia ideoldgica
Por eda razon las pautas de vdidacion de los descubrimientos vigente entre los fiscos,
matemdicos o bidlogos, no se extienden alas ciencias socides.

Los inditudondigas ignoran estos condicionamientos y no reconocen la influenda
gue tienen las cogmovidones ideoldgicas y los puntos de vigta de dase en las “miradas’
previas de los economistas. Tampoco aceptan que la economia convenciond presenta més
dificultades que otras ciencias socides para s integrada a un campo diettifico, por la
funcidn estratégica que cumple en favor de ladominacion capitdisa

La aamilacion de los economigas d campo de los ciattigas socides exige un
compromiso muy serio con la investigacion genuina. Este fue d caso en d pasado de la
economia politica, que Marx contrast6 con la economia vulgar. La misma segparacion que
establecio entre Ricardo y Say se puede proyectar a Keynes, Schumpeter y Sraffa frente

Milton Friedman, Samueson o Lucas, porque d corte entre economia cientifica y vulgar no
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es cronologico sno conceptud. Mas que diferenciar dos egpas de la higoria de
pensamiento  econdmico, expresa una divison entre intérpretes rigurosos y  observedores
upeficdaes dd funconamiento dd capitdismo que s ha replanteedo frente a cada
trandormacion  dgnificativa de ete ddema Peo en d inditudondismo actud no
predominan los continuedores de la vetiente cietificaa, sno més bien una tendencia
adaptativa a la ortodoxia Y edta carencia estd muy ligada a sus limitaciones tedricas de la
heterodoxia
TEORIAS HETERODOXAS.

Las concepciones heterodoxas interpretan a las indituciones como  creaciones
higdrico-socides, que precediendo a los mercados conforman la edtructura centrd de
proceso econdmico. Destacan, ademés, la exisencia de una gran variedad de agentes en
esta actividad, en oposicion a criterios individudistas de los neod asicos

La heterodoxia reune a diferentes escudas que revindican la determinacion
indituciond de la economia, la exigencia de imperfecciones dd mercado y la gravitacion
de la incertidumbre. De este tronco comin se nutre € estudio neo-schumpeteriano de la
innovacion, € andiss regulacionista de los moddos de trabgo y la andogia evolucioniga
del cambio econdmico con & proceso de la seleccion naturd.

Cada una de edas corrientes ha oontribuido a esclarecer aspectos dd
fundonamiento contempordneo de  capitdismo  (tranformaciones  tecnoldgices, voldilided
dd ceoitd financdero, comportamiento de las firmas moddidad dd proceso labord,
metodologia de la economia). Pero ninguna analiza este régimen socid como un Ssema
higdricamente trangtorio de origen definido, find poshble y desardlo syeto a

contradicciones internas que socavan su continuidad.
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La heterodoxia generdmente retrata las moddidades productivas vigentes en cacha
pais o periodo higtdrico, pero no interpreta adecuadamente cdOmo se genera y didribuye €
beneficio. Contextudiza la invedigacion, pero omite sempre andizar d problema de la
explotacion, que es d rasgo centrd dd cgpitdismo. Por gemplo, redizan condantes
referencias d papd de las indituciones, las tradiciones culturdes o las condiciones técnicas
en los acontecimientos econdmicos, pero nunca hablan de la plusvdia extraida a los
trabg adores.

Eda omison les impide discriminar entre los fendmenos decisvos y secundarios del
proceso de vadorizacion. No plantean que los derechos de propiedad son més estratégicos
que las normas regulatorias de la competencia para la reproduccion del capitd, o que los
mecanismos de control del proceso de trabgo son més vitdes que las reglas impostivas
paa asegurar la continuided de la acumulacion. Tampoco didinguen los procesos
necesrios (la explotacion) de los contingentes (@ monopolio), ni los fendmenos
determinantes  (procesos productivos) de los determinados (sucesos financieros) de la
reproduccion.

Cada vetiente heterodoxa enfatiza aguna peculiaridad del capitdismo, pero todas
rehuyen invedigar la fuente dd beneficio. Etudian las indituciones pero no su caracter de
dase y andizan la digribucion del ingreso pero sin reacionarla con la competencia por la
goropiacion dd trabgo excedente. Investigan las rentas tecnoldgicas, pero sn obsavar su
fundamento en d tradbgo no remunerado y edtudian @ proceso de “sdeccion mercantil”,
omitiendo que se asienta en la propiedad de los medios de produccidn.

La heterodoxia asigna € papd protagbnico del proceso econdmico a diversos
agentes colectivos (clases, comunidades, asociaciones, actores), pero desconoce que la

acumuladon no emerge espontaneamente de cuadquier tipo de agregaciones humanes.
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Ignora que las dases dominantes y dominadas cumplen un rol estratégico en los procesos
de trabgo y vdorizacion de mayor gravitacion que otros actores socides. Edtablece una
indiscriminada variedad de configuraciones y equipara todos los conflictos socides, porque
naurdiza las relaciones cepitdidas diluyendo € rasgo centrd dd Sdema, que es la
apropiacion empresariadel vaor excedente creado por |os asdariados.

Los modeos heterodoxos no explican las causas, tendencias y direcciondidades ded
desarrollo capitdiga Se limitan a detdlar como las firmas desarrallan sus intercambios con
d medio ambiente (evolucionigtas), como los empresarios modifican sus prioridades de
ahorro e inverson (pos-keynesianos), cdmo las indituciones se adgptan a las condiciones
de productividad con € paso de laacumulacion extensvaalaintensva (regulacion).

Es cierto, por otra parte, que la heterodoxia retoma € abordge de la economia
politica como una cdencda factud d edudiar hechos con raciondided y Sstemdicidad.
Desarrdllan teorias complementando la reflexion anditica con la comparacion higtorica y
reconocen que en economia no es poshle ada atificidmente los fendmenos para su
observacion, ni se puede recurrir a la experimentacion en gran ecda. Pero aunque este
enfoque reintegra la economia a las ciencias socides frente ad reduccionismo  optimizador
de los neodésicos, no logra transformar a eta disciplina en un insrumento de comprenson
integrd dd capitdismo. Para dcanzar este objetivo no basta con la formulacion parcid de
leyes socides, ni con la enunciacion de principios Stémicos 0 mecanigmos de evoludon.
Serequiere esclarecer cudes son las leyes especificas dd capitd.

ECONOMISTAS CRITICOS,

Los criticos agrupan a todos los economigtas  que plantean una impugnacion radica

de los mitos neocldsicos, denuncian los aropellos empresarios, desenmascaran la cruda

redidad dd capitdismo y buscan desarollar su actividad en € seno de las organizaciones
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populares. Nucleen a los adversarios frontdes de la ortodoxia, pero también a los
opostores de lasilusones condliatorias dd inditucionaismo.

Los criticos son concientes que € economigta no puede Stuarse por encima de los
antagonsmos socides, Sno que debe ubicar su accidn en @ bando de los oprimidos o de los
opresores. Partiendo de esta definicidn, en vez de actuar como consultores de organismas,
aeres de inversones o funcionarios dd gude buscan su lugar entre los oprimidos.
Encaran la invedigecion descatando la actitud de obsarvador podtiviga neutrd  y
reconociendo los intereses socides que subyacen en la confrontacion de idess econdmicas.
Por e paticipan de los ambitos plurdigtas que pemiten d desarrollo dd pensamiento
critico.

Los antecedentes de edta corriente de economistas pueden radrearse en d sglo XIX
entre los socididas ricardianos, que erigian sindicatos gplicando la teoria dd vdor-trabgo
a la denuncia de la explotacion y en los sodididas utpicos, que imaginaban ssemas de
organizacion socid superadores dd capitdismo. Durante la segunda mitad del Sglo pasado
integraron eda escuda numerosss vertientes de keynesanismo radicd  comprometidas en
la batdla por la redigribucion progresva dd ingreso. Dos formaciones continuadoras de
edta tradicion en las Ultimas décadas son los “radicds’ norteamericanos y la izquierda
regulacionida francesa

Pero d sector mas edructurado y consecuente de la economia critica son los
marxistas, porque ademés de tomar partido en favor de los asdariados y orientar su trabgo
intelectua hacia los problemas de la clase trabgadora defienden un proyecto socidista
emancipatorio. Su enfoque esta centrado no slo en la defensa 0 recuperacion de las
conquistas socides, Sno en la condruccion de una sociedad libre de explotacion 'y

desigua dades.



Los marxistas retoman una larga tradicion de integracion de la daboracion tedrica y
la practica militante. El moddo de fusdn de intdectud, economida y palitico socidista
que inaguré Marx fue seguido desde los afios 30 y 40 por muchos tedricos (Luxemburgo,
Bujarin, Hilferding, Rubin, Preobrazhensky), que desarrdllaron su principa activided en las
organizaciones socidigtas y comunigtas. Podteriormente comenzd un entrecruzamiento  con
la vida académica, que dio lugar a diferentes combinaciones de militancia, labor intelectud
independiente e insrcidn univerdtaria Algunos autores mixturaron estas tres actividades
(Manddl, Sweezy, Dobb), mientras que otros se desenvolvieron en dguno de edos tres
ambitos (Grossman, Rosdolsky, Mattick, Braverman). Estas mismas combinaciones han
perdurado hasta la actudidad.

La recepcion de la economia marxista sufrié un severo golpe con @ derrumbe ded
“socidismo red”. De la moda de los 70 y ddl interés de los 80 se pasd a un rechazo, que en
los 90 dcanzd rayos de totditarismo maccartista. Pero esta etgpa reectiva se esta agotando
y d edudio de Marx vudve a cobrar rdevancia La ruptura con @ pensamiento dogmético
gue caacteizO d “maxismo oficd” de los “ex paises sodididas’ y la credente
inclinacion a reflexionar sobre su propio objeto tedrico estdn revitdizando a eta corriente
de pensamiento.

SINGULARIDAD TEORICA DE LOSMARXISTAS,

El maxismo es una referencia tedrica centrd para todos los economigtas criticos.
Quiénes no adscriben abiertamente a esta concepcion dentro de este grupo se gpoyan en su
mixtura con nociones de la heterodoxia radica. En dgunos casos esta combinacion intenta
aunar la vison dinamica de ambas escuelas en una caracterizacion comun de las etgpas o

formas de regulacion dd capitdismo (radicds) y en otros enfoques e pretende integrar la
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mirada “sgémico-holigd’ y la jerarquizacion comin de proceso reproductivo (neo-
ricardianos) frente d individuaismo neodésico.

Pero este ensamble no toma en cuenta que € marxismo —en sus diversas corrientes
internas- propone un abordge dd objeto de la economia didinto y superador de la
heterodoxia. Busca exclarecer d origen, las contradicciones y la evolucion higtdrica dd
capitaigmo, explicando porgué la dinamica de este Sstema es diferente de otros modos de
produccion y andizando sus leyes como conjunciones de tendencias y contra-tendencias,
gue operan en ciertas condiciones de la lucha de dases. Ede enfoque permite descubrir
fundamentos del proceso econdmico, que son invisbles desde d estudio heterodoxo de la
pladticided o rigidez de |as indituciones.

La invedigacion de las leyes dd capitd pate de una caracterizacion objetiva de
vdor, que dribuye d trabgo socidmente necesario para la produccion de las mercancias
un pape determinante en la formacion de los precios, de la ganancia y por lo tanto de
comportamiento de la inverson. Este enfoque estudia @ proceso de acumulacion a partir de
la extraccion de plusvdia y su conversdn en capitd, interpretando a beneficio como un
resultado de esta confiscacion. Explica, ademéas, d nivd dd sdaio en funcion dd vdor de
lafuerzadetrabgo y laconfrontacion classta.

El maxisno dedaca que eda logica objetiva de la reproduccion basada en la
competencia por € lucro conduce a crigs periddicas, padecimientos socides y Stuaciones
de irraciondidad generd, que la heterodoxia desconoce. Andiza como @ propio proceso de
acumulacion genera sstemdicos desequilibrios, que desembocan en una desconexion de
las necesidades socides de la poblacidn con @ principio regulador del beneficio y en la
recreacion de grandes polos de miseria y desempleo en medio de la sobreproduccion de

bienes El marxismo subraya que la vaorizacion de cgpitd genera aumentos de la relacion



meaguinaia-mano de obra (composicidn organica dd  cgpitd), que determinan una
tendencia decreciente de la tasa de ganancia causante de grandes criss. Dedtaca que €
caédcter cicdlico dd proceso globd de produccion y sus secudas de quebranto 'y
desocupacion no es un acontecimiento naturd, ni resultante de la impericia gerencid o €
desscieto  gubenamenta, dno  un  producto dd  funcionamiento  intrinsecamente
contradictorio dd capitaismo.

Todos los economidtas criticos cuedionan € orden exigente, badlan en comdn
contra d aontamiento mercantil que difunden los medios de comunicacion y en favor de
las relvindicaciones populares. Pero los maxisas acompafian esta accion con un andisis
dd modo de produccion vigente focdizado en la relacion antagdnica dd capitd con €
trabgo. La centrdidad de esta oposcion, que no es reconocida por ninguna otra escuea
congtituye un eemento insodayable parala compreson de ladinamicadd capitdismo.

La aencion en la confrontacion dasga y en la tradicon, conciencia y experiencia
politica de los intervinientes en esta lucha conduce a un enfoque radicadmente diginto a la
descripcion heterodoxa de los grupos socides favorecidos o afectados por @ impacto de las
varidbles econdmicas. El andiss maxiga no s limita a un retrato dd conflicto sodid.
Remarca d protagonismo de las clases oprimidas, explicando porqué este sector representa
e Unico sujeto cgpacitado para modificar y sudituir d cgpitalismo por otro régimen socid,
en & marco de redidades historico-socides diferentes en cada pais.

El cuerpo tedrico dd maxismo no forma pate ni debe mixturase con la
heterodoxia. S6lo0 comparte cierto universo de preocupaciones comunes que le ha permitido
desarrollar numerosas investigaciones patiendo de las percepciones de esa corriente. Pero
sempre desenvolvio su propio enfoque asimilando y polemizando sSmultaneamente con

edas contribuciones. Las teorias dédcas dd imperidismo (Lenin), dd capitd finendero
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(Hilferding) o de las criss de redizacion (Luxemburgo) tomaron, por gemplo, d materid
empirico y la oconceptudizacion inicid de autores pre-keynesanos (Hobson). Pero
eladboraron nuevos conceptos a través de una reinterpretacion radica de estos antecedentes.
Edta aisorcion, critica y superacion dd pensamiento heterodoxo han estado presentes en
todas |as reflexiones de la economiamarxigadd siglo XX.

LAS TRESMODALIDADES EN AMERICA LATINA.

Los ortodoxos han logrado en la dtima década una influenca en América Laina
muy superior d promedio mundiad y sdlo comparable a la dcanzada en los paises dd Ese
Europeo. Algunas figuras como Cavalo o Aspe s han ubicado induso en la dite mundid
de economistas neoliberaes.

Los ortodoxos son personges muy agoreciados por € “establishment” de la region.
Se gradlen en universdades privadas (0 plblicas privatizadas), cursan posgrados en
Estados Unidos, se adiestran como asesores, obtienen los contratos dd FMI y d BM y
luego ocupan los cargos edtratégicos dd estado. Una vez consagrados, las fronteras entre
us actividades publicas y privadas se borran por completo. Sdtan de un minigerio a una
consultora y de los directorios de las empresas a la direccion de las secretarias. Son
frecuentemente invitados a difundir sus doctrines en las universdades, aconsgan por
televison alos presdentes y reciben haagos de los organismos internacionaes.

El avance de los economistas neoliberdes ha sdo fuminante en todes las edferas
educaivas y profesondes de Latinoaméica En Brasl s desampefian como los
“policymakers’ de los gobiernos y dominan @ sector norteamericanizado de la ensefianza,
origindmente condituido en torno a la fundacion Ford y d Indituto Getulio Varges. En
México controlan los inditutos &fines a la ortodoxia (Itam) benefidados por una

reorganizacion de la ensefianza que dimind &ess de edudio y recortd sdaios en las
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entidades adversas a esa orientacion (Unam, Cide). En Argentina dirigen las indituciones
neoliberdes més vinculadas d estado (Cema, Fid).

La gravitacién de la ortodoxia se remonta en América Latina a los “tecndcratas
cientificos’, que hesta los aflos 30 acompaiiaron a todos los gobiernos liberdes. Pero
nnguno de sus pesonges dcanzd la influencia que actudmente tienen los economigas
neoliberdes, como G.Cdvo. El avace de ete grupo £ consumd mediate €
desplazamiento de la heterodoxia representada en la region por los economigtas de la Cepd
(Prebisch, Ferer, Furtado), que durante décadas apuntadaron € proyecto indudtridizador de
las burguesias naciondes. Toda la generacion de economigtas volcados d sector publico,
con metas naciondigtas y preocupados por planeamiento ha ddo dbsorbida por la
ortodoxia. Los hombres de la “nueva Cepd” (Iglesias, Rosenthd, Foxley) han asmilado d
edilo de los nedliberdes, especidmente cuando asumen cargos gubernamentales o integran
el gaff de negociadores con & FMI.

Por su pate, los economigtas criticos de emeas latincaméricanos (RM. Maini, G.
Frank, Th. dos Santos) dcanzaron su mayor influencia en los afios 60 y 70 combinando la
accion antiimperidista con la eaboracion de la teoria de la dependencia La vertiente
neciondisa de esta concepcion radicdizd les idess de la Cepd investigando €
subdesarrollo periférico, € dudismo edtructurd y d intercambio desigud. Los marxistas
profundizaron ese andids, investigando como las tendencias polarizantes de la economia
mundia eacentlan d endeudamiento y d caddter fragmentario de la indudridizacion
regiond. Pero la repercuson de estos enfoques comenzd a declinar con la criSs economica,
las derotas de los movimientos populares y d reflujo de la lucha antiimperidiga En la
Ultima década los economidas dependentistas y marxistas perdieron posiciones y sufrieron

d embete reaccionario dd nedliberdismo.
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Una parte de los economistas criticos protagonizd € proceso de “desercidn de los
intdectudes’ (Cadtafieda, F.H.Cardoso), que primero abandonaron d cuesionamiento
tedrico dd imperidismo y luego gooyaon la trandformacion fondomondarita que ha
aufrido América Latina En la actudidad, este sector forma parte dd grupo de funcionarios
gue mixtura discursos sociddemdcratas con précticas neoliberdes en varios gobiernos de la
region (especidmente Chile y Bradl). Condituyen una dite socidmente inserta en d sector
de la clase media regiond que logré sudtraerse ddl desastre pauperizador que soporta la
region. Como economistas, han adoptado todos los vidos formdistes y profesondistes
requeridos para hacer carrera en los organismaos internacionaes.

UNA NECESIDAD DE LAS CLASES DOMINANTES.

El ascenso de los economigtas ortodoxos fue promovido en América Laina por los
ucesvos gobiernos norteamericanos que buscaron reducir la influencia de la Cepd, a
través de una campaiia de “profesondizacion” de la ensefianza de economia, que se inicio
en los aios 50 con @ convenio suscripto por la Universdad de Chicago con la Universdad
Catdlica de Chle E pesond surgido de eda inicidiva nutrié d pinocheismo y s
trandformé luego en € grupo que dianzd d perfil nediberd de e pais Este moddo de
copamiento académico fue luego exportado a todos los paises latinoamericanos a través de
la creecion de fundaciones, inicidmente financiadas por los sectores liberdes y
posteriormente apoyadas por & conjunto de la clase dominante de la zona

Los ortodoxos han utilizado la bandera de la “especidizacion técnica’ para adaptar
e cuerpo de funciorerios dd estado a modeo privatizador y aperturista. Pero los nuevos
economidas adiestrados en la formaizacion no etén més cgpacitados que sUS antecesores.
Simplemente son mejores consultores de empresas que orientadores de proyectos publicos

de inverson. La consagracion técnica ha 9do un mecanismo de legitimacion, que los
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“Chicago boys’ desarollaron locdizando las reuniones de la Sociedad Econométrica en
AméricaLainay gdardonando a profesondes de laregion.

El reemplazo tecnocr&ico de los politicos por economigas neoliberdes tiene en la
zona mayor envergadura que en los paises desarrollados por € caracter inestable de los
regimenes politicos. La interrupcion de mandetos, la desintegracion de los gobiernos y las
crisis de los estados son acontecimientos corrientes en Latinoamérica, que han permitido a
los ortodoxos sdtar rdpidamente de la “gerencia medid’ a la cispide de los gobiernos. Este
avance £ extiende d propio cago dave de minidro de economia, que solo
excepciondmente es ocupado por “hombres de partido’. La creencia que d economista no
paticipa de la lucha por € botin presupuestario -0 que estd comprometido en erradicar la
corrupcion hasido refutada por |os incontables escanda os de los gobiernos de laregion.

Los ortodoxos llegan generdmente a poder como sdvadores de la sociedad en
medio de Stuaciones draméicas, difundiendo discursos anti-edtatisas e incriminatorios de
las ineficiencias dd sector publico. Pero una vez en d gobierno se tornan intervencionistas
especidizados en rescatar a bancos y empresas con los fondos dd tesoro. Son fandicos
defensores ddl libremercado en d plano conceptud 'y pragméicamente edtatistas en €
mang o de la palitica econdmica

Por eso cambian de argumentos con una frecuenda inudtada. Prometieron, por
gemplo, que la deuda externa se reduciria con las privatizaciones, pero como € pasivo se
duplicd en la década dd 90 ahora reconocen que € problema continla siendo tan grave que
nadie deberia areverse a mencionar la paaora moratoria Sin embargo, en otras ocasiones
destacan que una deuda tan e evada sdlo congtituye un dolor de cabeza paralos acreedores.

Ede mismo doble discurso repiten frente a la expanddn de la pobreza. A veces

niegan efe aimento impugnando su fundamento edtadistico y en otras oportunidades



27

aceptan la evidenda, pero argumentando que d problema es la “insuficdencia de las
reformas’. La misma variabilidad presenta sus opiniones de la gpertura comercid y la
desregulacion financiera A veces evdUan gue “ya han Sdo muy exitosss’, pero en otros
momentos esiman que todavia provocan los “cogos de la trangcion” hacia una prosperidad
futura

Edos infinitos vaivenes a veces pasan desgpercibidos bgo & gpabullante marketing
gue didraza sus ostilaciones. El periddico aterrizge en Latinoaméica de las edtrelas dd
pensamiento ortodoxo y la repeticion de sus €ogios por pate de las mentes colonizadas
continla dendo un demento centrd de eda campafia de ventas. Pero eda fdta de
coherencia de los ortodoxos @nfirma que es € Unico hilo conductor de su razonamiento es
lajudtificacion de las ganancias de la dlase dominante.

El protagonismo de los ortodoxos deriva especidmente de su rol de intermediarios
en la negociacion de la deuda externa Aqui actlan a ambos lados de mostrador, como
representantes de los acreedores o como voceros de los deudores. Puesto que su activided
oscila permanentemente entre @ sector publico y privado trabgan segln la ocasdn para
uno u otro sector. Eda dudidad es obviamente ficticda porque cudquiera sea @ lugar que
ocupen en las tratativas, sempre defienden los intereses de los grupos financieros que
garantizan € provenir de sus careras. La fdta de ledtad hacia d estado naciond de eda
“nueva cosmocrecid’ diferencia claramente d economista mundidizado de les tradicionaes
burocracias nacionales.

Los ortodoxos son los principdes transmisores de la ideologia neoliberd en una
region que ha 9do @ gran laboratorio de esta concepcion. Hayek y Friedman supervisaron

persondmente d expeimiento chileno, JSachs prob6 en Bodlivia d “shock anti-
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inflacionario” y vaios economisas dd “maningdream” (S. Fsher, Dornbursh) dirigieron €
ensayo priveizador de la Argentina,

En Udltima indancia € ascenso de la economia ortodoxa en América Laina expresa
e giro operado por las dases dominantes hacia una insercion més dependiente y periférica
de la region en la divison intenaciond dd trabgo. Las burguesias regiondes haen
renunciado a desarrollar procesos auténomos de acumulacion neciond, en favor de una
dianza subordinada con € capitd extranjero y por eso sudituyen d tradicional economigta
de la Cepd por d tecnodcrata neoliberd. Estos individuos han quedado Stuados en @ primer
plano de la palitica laincamericana porque cumplen todas las condiciones para viabilizar
este proceso de recolonizacion.

NEOESTRUCTURALISTASY EX DEPENDENTISTAS.,

La ortodoxia ha desplazado en € plano tedrico d edtructurdismo, que fue la
concepcion heterodoxa desarrollada por la Cepd para andizar € intercambio desigud, la
heterogeneidad egtructurd vy la rdacion centro-periferia Bl edructurdismo se insoiré en
indituciondismo keynesano e induso s pueden establecer llamdivos parddos entre las
figuras de Prebisch y Keynes Busoo ilustrar cudes son las limitaciones que enfrentan las
economias periféricas para emerger dd subdesarrollo y durante una corta etgpa impulsd
también propuestas de reforma agraria, fiscaidad progresivay redistribucidn de ingresos.

Pero todo ese enfoque ha quedado definitivamente archivado en la “nueva Cepd”,
gue renuncia a desarollo autonomo y acepta d proceso de recolonizacion. E
neoedructurdismo —que teorizaron O.Sunkd, JRamos y R.FrenchDavis- es la expresdn
conceptud de este replanteo y se basa en aceptar todas las criticas que tradiciondmente
foomul6 la ortodoxia contra la Cepad (proteccionismo, desconfianza dd mercado,

edatismo). Los neoedructurdisas hablan de equilibrio macroecondmico, competitividad,



disciplina fiscd e insercion externa y aceptan los gustes antipopulares que impone d FMI.
Una amnesa generdizada afecta a los autores que en pasado explicaban porqué este rumbo
conduce a perpetuar € carécter periférico de laregion.

Los neoedructurdigtas han sudituido la daboracion de conceptos origindes por la
absorcion pasiva de las modas neodésicas. Un gemplo de esta asmilacion es la “teoria del
crecimiento endogeno”, que judtifica la intervencion dd estado para fadlitar la innovacion
y la inverson a través de incentivas impositivos d cgpitd, cuando las “fdlas de mercado”
generan “sub-éptimos’. El neoestructuradlismo ha tomado de este razonamiento ortodoxo la
judtificacion de poaliticas intervencionigas compdtibles con las exigencias dd FMI. Otro
gemplo es d ux de los moddos evolucionigdas paa iludrar la multiplicidad de
“trayectorias  posbles’ hacia la economia competitiva y abierta que reclaman los
acreedores.

El frecuente contrapunto entre d neoedtructurdismo y @ nedliberdismo  es
totamente artificid, porque la “nueva Cepd” comparte los objetivos de la ortodoxia Las
divergencias sobre “gradudismo o shock” exisen dentro de ambas escudas y por e
también la tipica divison entre neoliberdes y antiliberdes se ha vudto insugandd, ya que
on mayoritaios los defensores de la flexibilizacion labord, la desregulacion finendiera y
la privatizacion irrestricta en las dos corrientes. Los neoestructurdidas, que proponen erigir
“una economia competitivd’ en Lainoamérica pero recurriendo a “politicas indudrides
activas’, “privaizaciones regulades’ y medidas de proteccion socid, no difieren en los
hechos dd “capitdismo sdvge’ que tanto cuedtionan. Hasta ahora no han logrado
descubrir la férmula para pagar la deuda sn cortar los senvicios soddes, para privatizar Sn

aumentar € desempleo o paraincentivar laexportacion sin bgar los sdarios.



Eda adaptacion d neoliberdismo es aln mas fuerte entre los ex dependentistas que
presentan sofidticadas teorias para avdar € pago de la deuda externa y la gpertura
comercid. Judifican, por gemplo, edtas politices por la “inexigencia de una dase
empresaria innovadora’, como S eda ausencia convirtiera d cagpitd extranjero o los bancos
acreedores en promotores del desarrollo. Al proclamar que la “burguesia lainoamericana es
rentigd’ y defender d mismo tiempo d capitdismo como ssema, enfrentan € dilema sn
solucion de reivindicar un régimen socid cuyo agente protagonico es misterioso.

Pero la supresidn de la pdaora imperidismo dd lenguge dfidd no dimina la
necesdad de superar d caracter periféico y dependiente de América Latina Por eo los
economigtas criticos -que en la Argentina trabgan en Universdades como la UBA y
Quilmes o en inditutos como € Idep, lade 0 Hacso- estdn conceptudizando los vigos
problemas de la dependencia a la luz de las trandformaciones regidradas en d capitdismo
mundid. Paa ede andiss d cuepo tedrico dd maxismo rexulta indispensble
especidmente en la demodracion que la raiz de los problemas de la region no radica solo
en d “moddo nedliberd”, sno en d sSdema socid que higdricamente ha frusrado €
desarrollo de Latinoamérica

LA BATALLA CONTRA EL “AUTISMO".

La ortodoxia hegemoniza la actividad de los economidas, pero ya no detenta la
misma autoridad que a principios de los 90. Es d blanco principa de todas las protestas
contra la globdizacion capitdiga que s manifietan en las cdles en Londres Sedtle,
Praga 0 Niza, porque representan la cara visble dd torror neoliberd. La resstencia contra
s politices £ expresa en un nadiente movimiento  internaciondiga que polemiza
permanente con SUS teorias, pone de reieve sus incoherencias y les dificulta incluso

encontrar un lugar de reunion agado de las protestas populares.
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El despredigio dd “manistream” estd potenciado por las criticas que recibe en los
Ultimos afios d pensamiento neodésico y su indrumentacion por pate dd FMI. Los
cuestionamientos estéan centrados en la politica de guste impuestos a los paises deudores,
pero se extienden a la incgpacidad de la ortodoxia para actuar en diversos terrenos. Incluso
s han modtrado inoperantes en la gedtion financiera de corto plazo, que es su &ea de
mayor sabiduria. Resulta patético, por gemplo, obsarvar como termind la quigbra de un
importante fondo de inversidn regenteado por economigtas laureados con € premio Nobd.

El divorcio que exise entre los diagndgticos de la ortodoxia y @ curso de los
acontecimientos ha creado también cieto desconcierto en la propia eite de economigtas
consagrados, que lamentan los resultados de la politica fondomonetarisa  (Stiglitz),
reconocen sUs desaciertos (Camdessus), proponen medidas opuestas a su propia gestion
(Sachs), 0 descubren que € capitdismo no es una panecea (Soros). Las judtificaciones que
plantearon de las crigs financieras recientes (“exceso de inversdn”, “burbujas financieras’,
“deudores irresponsables’) chocan con la evidencia de que los eddlidos s locdizan
generdmente en los paises que adoptan més fandticamente la receta neoliberd. Por eso los
ortodoxos quedan perplgos y no logran explicar porqué las naciones subdesarrolladas que
més obedeci eron a sus mandatos reciben |os cagtigos més severos delacriss,

Ede dima de instifaccion con d nediberdismo ha reavivado la batdla en d
canpo de la ensefianza y la invedtigacion. La avasdlante colonizacion ortodoxa de las
ciencias socides coexigio en los Ultimos aflos con importantes criticas a sus postulados en
e propio anbito de los economidas. Paticulamente exige un fuete disgusto con la
continua procreacion de “idiots savants’, que egresan de la universdad adiedtrados en la

formaizaci dn pero incgpaces de conceptudizar 1os problemas econdmicos.
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Edte rechazo ha comenzado a presentar formas cada vez més organizadas dentro de
la comunidad educativa. El aio pasado s difundié en Francia un llamamiento estudiantil
“contra € autismo” de los economigas ortodoxos y su “pensamiento Unico’, que
desencadend un reddamo en favor dd plurdismo en la ensefianza de la disciplina gpoyado
por muchos profesores. Las criticas dd sector neoclésico dorieron una polémica neciond,
cuya repercuson periodigica condujo a la formacion de una comisén ministerid que
edudia un pogble cambio de los planes de estudio. El movimiento no s= opone a la
formdizacion como dfirman sus objetores, sSno que aaca d monopolio neodésco y
propone refomar d estudio de la economia como ciencia socid. Un debate dd mismo tipo
ha comenzado también en otros centros académicos dd mundo.

En Améica Laina exiden variadas expresones de esfe mismo procesn de
opodscion a la ortodoxia Desde 1996 los edtudiantes de economia de Argentina intentan
condruir amhitos dternativos -gpoyandose como en México y Brasl- en la gran tradicion
de la economia critica regiond. La formacion y coordinecion de los organismos que
nuclean a los opostores d “maindream” -como la URPE de Egstados Unidos, la SEP de
Brasl y Economia Critica de Espafia y México- probablemente coloque esta badla en un
nivel muy superior en los proximaos afios.

Enero 2001.

Claudiok@arnet.com.ar
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