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A M. de la Fayette

Tras conocernos desde hace casi quince afios en situacio-
nes dificiles en América, y tras diversas consultas en Euro-
pa, es para mi un placer presentar a usted este pequefio tra-
tado en agradecimiento por sus servicios a mi bienamada
América y como testimonio de mi estimacion por las virtu-
des, tanto publicas como privadas, que sé posee usted.

El Gnico aspecto en el cual he podido descubrir jamas que
diferiamos no era en cuanto a los principios del gobierno,
sino en cuanto al momento. Por mi propia parte, creo que es
tan perjudicial para los buenos principios el permitir que
queden en espera como el impulsarlos con demasiada rapi-
dez. Lo que usted supone realizable en catorce o quince afios
a mi me puede parecer viable en un periodo mucho més bre-
ve. La humanidad, me parece a mi, siempre esta lo bastante
madura como para comprender su propio interés, siempre
que se le exponga de manera clara a su comprensién, y ello
de forma que no cree sospechas de egoismo ni ofenda por
suponer demasiado. Cuando deseamos reformar no debemos
reprochar.

Cuando triunfé la Revolucion Americana me senti dispues-
to a sentarme serenamente a gozar de la calma. No crei que
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pudiera después surgir ningun objeto lo bastante grande
como para hacerme abandonar la tranquilidad y sentirme
como me habia sentido antes. Pero cuando el principio, y no
el lugar, es la causa energética de la accion, creo que un
hombre es el mismo en todas partes.

Ahora me hallo una vez mas en el mundo publico, y como
no tengo derecho a creer que me quedan tantos afios de vida
como a usted, he decidido trabajar con toda la rapidez posi-
ble, y tengo tantos deseos de la ayuda y la compafiia de usted
que desearia que acelerase usted sus principios y me alcanza-
ra en la carrera.

Si parte usted en campafa la proxima primavera, aunque
lo méas probable es que no tenga usted esa oportunidad, iré a
sumarme a usted. Si la campafia comienza, espero que termi-
ne con la extincion del despotismo aleman y con el estableci-
miento de la libertad de toda Alemania. Cuando Francia esté
rodeada de revoluciones, estara en paz y segura, y en conse-
cuencia sus impuestos, y también los de Alemania, seran in-
feriores.

Su sincero

Y afectuoso Amigo,

THOMAS PAINE
LONDRES, 9 de febrero de 1792.



Prefacio

Cuando inicié el capitulo titulado Conclusion de la primera
parte de Los Derechos del Hombre, publicada el afio pasado, me
proponia ampliarlo para que fuera mas largo, pero al ir refl e-
xionando sobre todo lo que queria afiadir, pensé que haria la
obra demasiado voluminosa o tendria que limitar demasiado
mi plan. Por ello lo llevé a su fin lo mas rapido que permitia
el tema, y me reservé lo demés que tenia que decir para otra
oportunidad.

Hubo varios motivos mas que contribuyeron a producir
esta determinacion. Antes de seguir adelante, deseaba saber
como se iba a recibir una obra escrita con un estilo de pen-
samiento Yde expresion diferentes de lo que habia sido habi-
tual en Inglaterra. Gracias a la Revolucién Francesa se estaba
abriendo un vasto campo a la vision de la humanidad. La ab-
surda oposicion del Sr. Burke a aquélla trajo la controversia a
Inglaterra. Atacd principios que sabia (por estar informado)
que yo discutiria con él, pues se trataba de principios que yo
creo buenos, a cuyo triunfo he contribuido y que me consi-
dero obligado a defender. Si no hubiera provocado él la con-
troversia, lo méas probable es que me hubiese mantenido en
silencio.
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Otro motivo para aplazar el resto de la obra era que el Sr.
Burke habia prometido al publicar la suya volver a ocuparse
de la cuestién en otra oportunidad, y establecer una compa-
racion entre lo que él llama la Constitucion inglesa y la
francesa. Por lo tanto, me quedé a su espera. Desde en-
tonces ha publicado dos obras, sin hacer lo prometido, cosa
que desde luego no habria omitido si la comparacion le fue-
ra favorable.

En su ultima obra, su Llamamiento de los Whigs nuevos a los
vigjos, ha citado unas diez paginas de Derechos del Hombre, y
tras tomarse esa molestia, dice que no va a «hacer la menor
tentativa de refutarlos» refiriéndose a los principios que en
ellas figuran. Conozco lo bastante bien al Sr. Burke para sa-
ber que lo haria si pudiera. Pero en lugar de discutirlos, in-
mediatamente después se consuela diciendo que «él ya ha he-
cho su parte». No ha hecho su parte. No ha cumplido su pro-
mesa de comparar las constituciones. Inicié la controversia,
lanz6 el desafio y ahora huye de él, de modo que se convierte
en un caso ejemplar de su propia opinién de que «iHa termina-
do la era de la caballeria®

El titulo, tanto como el fondo, de su Ultima obra, su Lla-
mamiento, es su condena. Los principios tienen que defender-
se por si solos, y si son buenos no cabe duda de que lo logra-
ran. El ponerlos al abrigo de la autoridad de otros hombres,
como ha hecho el Sr. Burke, hace que infundan sospechas.
El Sr. Buk e no es muy aficionado a compartir sus honores,
pero en este caso esta compartiendo arteramente sus errores.

Pero ¢quiénes son esos a quienes el Sr. Burke hace su lla-
mamiento? Un grupo de pensadores pueriles, de politicos a
medias nacidos el siglo pasado, de hombres que no han lle-
gado maés alla con ningun principio de lo que les iba bien
para sus fines como partido; la nacién nunca importaba, y
ése ha sido el caréacter de todos los partidos, desde aquella
época hasta hoy. Lanacién no advierte en esas obras, en esa
politica, nada que merezca su atencion. Cualquier cosilla
puede conmover a un partido, pero tiene que ser algo grande
para conmover a una nacion.

Aungue no advierto nada en el Llamamiento del Sr. Burke
de lo que merezca la pena tomar mucha nota, sin embargo
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hay una expresion acerca de la cual haré unas observaciones.
Tras citar prolongadamente Derechos del Hombre, y negarse a
discutir los principios contenidos en esa obra, dice: «Es muy
probable que esto lo hagan (si es que se piensa que tales escritos
merecen otra rotacion que la de la justicia criminal) otros que
pueden pensar como el Sr. Burke y con el mismo celo.»

En primer lugar,, eso todavia no lo ha hecho nadie. Creo
que diferentes personas han publicado nada menos que ocho
o diez folletos que pretendian ser respuestas a la primera
parte de Derec s del Hombre, y que yo sepa ni uno de ellos ha
llegado a una segunda edicién y en general ni siquiera se re-
cuerdan sus titulos. Como soy enemigo de multiplicar artificial-
mente las publicaciones, no he respondido a ninguno de
ellos. Y como creo que un hombre puede quitarse a si mis-
MO con sus escritos una reputacion que ningun otro puede
arrebatarle, trato de eludir esa trampa.

Pero, al igual que me abstengo de publicaciones innecesa-
rias por una parte, igual por la otra evito todo lo que pudiera
parecer un orgullo herido. Si el Sr, Burke, o cualquier perso-
na de su bando en la controversia, hace una respuesta a De-
rechos del Hombre que llegue a la mitad, o incluso a la cuarta
parte del nimero de implares a que llegé Derechos del Hom-
bre, replicaré a su obra. Pero hasta que ocurra eso, me orien-
taré hasta tal punto por el sentido del publico (y bien sabe el
mundo que no soy adulador) que lo que él no crea merece la
pena leerse no merecera para mi la pena de contestar. Su-
pongo que el nimero de ejemplares a que llegd la primera
parte de Derechos del Hombre, si se cuentan Inglaterra, Escocia
e Irlanda, no es inferior a los cuarenta o los cincuenta mil.

Paso ahora a observar sobre la parte restante de la cita
que he hecho del Sr.Burke.

«Si», dice éste, «es que’se piensa que tales escritos merecen
otra refutacion que lade lajusticia criminal»

Perdonescnie el juego de palabras, pero bien criminal ha-
bria de ser la justicia que condenara una obra como suceda-
neo de la posibilidad de refutarla. La mayor condena que se
le podria imponer seria la de refutarla. Pero al proceder por
el método al que alude el Sr. Burke la condena pasaria, en ul-
timo caso, a referirse al caracter criminal del proceso, y no al
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de la obra, y en este caso prefiero ser el autor antes que ser
el juez o el jurado que la condenaran.

Pero para ir al fondo de una vez, he diferido con algunos
caballeros de la profesidon acerca del tema de los procesa-
mientos, y vengo encontrandome con que van poniéndose
de acuerdo con mi opinion, que expondré aqui cabalmente,
aunque con toda la brevedad que me resulte posible.

Primero expondré un ejemplo que es valido para cualquier
ley, y después lo compararé con un gobierno, o con lo que
es, 0 se ha llamado en Inglaterra, una constitucion.

Seria un acto de despotismo, lo que se califica en Inglate-
rra de poder arbitrario, promulgar una ley que prohibiese in-
vestigar los principios, buenos o malos, en los que se base
esa ley, o cualquier otra.

Si una ley es mala, una cosa es oponerse a su aplicacion,
pero otra muy distinta es exponer sus errores, 0 razonar sus
defectos, y demostrar los motivos por los que se deberia de-
rogar, o por qué se la deberia sustituir por otra. Siempre he
mantenido la opinién (y la he convertido también en mi
practica) de que es mejor obedecer una ley que es mala, y al
mismo tiempo aprovechar todos los argumentos posibles
para demostrar sus errores y procurar que se derogue, que
violarla por la fuerza, porque el precedente de infringir una
ley mala podria debilitar la fuerza y llevar a una violacion
discrecional de las que son buenas.

Lo mismo cabe decir con respecto a los principios y las
formas de gobierno o las llamadas constituciones y las partes
de que se componen.

Es por el bien de las naciones y no por los emolumentos o
el engrandecimiento de individuos determinados por lo que se
debe establecer el gobierno, y por lo que la humanidad so-
porta el gasto de contribuir a él. Los defectos de todo go-
bierno y de toda constitucion, tanto de principio como de
forma, deben, por el mismo razonamiento, estar tan someti-
dos a discusion como los defectos de una ley, y todo hombre
tiene para con la sociedad la obligacion de sefialsurlos. Cuan-
do una nacién advierte generalmente esos defectos, y los
medios de ponerles remedio, esa nacién reformard su gobier-
no o su constitucién en un caso, al igual que el gobierno de-
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rogé o reformé la ley en el otro. La funcién del gobierno
se limita a promulgar y a aplicar las leyes, pero es a la na-
cién a la que corresponde el derecho de formar o refor-
mar, de generar o regenerar, las constituciones o los gobier-
nos; y, en consecuencia, estos temas, como temas de investi-
gacién, estan siempre ante el pa/s como cuestion de derecho, y no
se pueden convertir en motivos de procesamiento sin inva-
dir los derechos generales de ese pais. En este terreno me
encontraré con el Sr. Burke cuando él quiera. Es mejor que
salga a la luz todo lo que se ha de decir que tratar de sofocar-
lo. Fue él quién inicié la controversia, y no deberia huir de
ella.

No creo que la monarquia y la aristocracia vayan a durar
siete afios mas en ninguno de los paises ilustrados de Euro-
pa. Si se pueden aducir en su favor mejores razones que en
su contra, aguantaran; si es lo contrario, no. Hoy dia no se
puede decir a la humanidad que no debe pensar o no debe
leer, y las publicaciones que no van mas alla de la investiga-
cién de los principios del gobierno, de la invitacion a las
gciites a razonar y a reflexionar y de la demostracion de los
errores o las excelencias de los diferentes sistemas, tienen de-
recho a aparecer. Si no atraen atencién no mereceran la
pena del procesamiento, y si lo hacen el procesamiento no
valdra de nada, pues no puede equivaler a la prohibicion de
la lectura. Eso seria imponer una sentencia al publico, y no
al autor, y ademas seria el modo mas eficaz de hacer o acele-
rar las revoluciones *.

Los jurados de dice hombres no tienen competencia para
decidir en todos los casos que se aplican universalmente a
una nacion, con respecto a los sistemas de gobierno. Cuando
no hay testigos que examinar, ni hechos que demostrar, y
cuando toda la cuestidn se halla ante todo el pablico, y los
méritos o deméritos de ella dependen de la opinidn publica,
y cuando no hay nada que se haya de oir ante un tribunal,
sino que todo el mundo sabe de ello, cualesquiera doce hom-
bres son un jurado tan bueno como cualesquiera otros doce,
y lo mas probaWe es que los irnos casaran el veredicto de los

* Parrafo omitido en varias ediciones modernas. (N. dii T.)
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otros, O que por la diversidad de sus opiniones no pudieran
llegar a establecerlo. Una cosa es cuando una nacién aprueba
una obra o un plan, pero otra muy distinta es si entregara a
un jurado asi la facultad de determinar si una nacion ha de
tener o no derecho de reformar su gobierno y si lo debe ha-
cer. Menciono ésos ejemplos para que el Sr. Burke vea que
no he escrito sobre el gobierno sin reflexionar sobre lo que
es el Derecho, ademas de sobare lo que son los Derechos. El
Unico jurado efectivo en estos casos seria una convencién de
toda la nacion libremente elegida, pues en esos casos el ve-
cindario es toda la nacion. Si el Sr. Burke propone un jurado
asi, renunciaré a todos los privilegios de ser ciudadano de
otro pais y defender sus principios y aceptaré el veredicto,
siempre que él haga lo mismo; pues es mi opinién que serian
su obra y sus principios los condenados, en lugar de los
mios.

En cuanto a los prejuicios que tienen los hombres debido
a la educacion y a la costumbre, favorable a una forma o a
un sistema de gobierno determinados, esos f»rejuicios tienen
todavia que p>asar por la prueba de la razén y la reflexion.
De hecho, esos prejuicios no son nada. Ningin hombre tiene
prejuicios favorables a algo que sabe que estd mal. Siente
apego a ello porque cree que esta bien, y cuando ve que no
es asi, desaparece el prejuicio. Cabria decir que hasta que los
hombres piensen por si mismos, todo es prejuicio y ho opi-
méitly pues no es opinién sino aquello que es resultado de la
razén y la reflexion. Ofrezco esta reflexion para que el Sr.
Burke no confie demasiado en los que han sido, hasta ahora,
los prejuicios acostumbrados del pais

No creo qué jamas se haya tratado al pueblo de Inglaterra
con justicia y honestidad. Le han engafiado partidos y hom-
bres que se han arrogado el caracter de dirigentes. Ya es
hora de que la nacion se erija por encima de esas futesas. Ya
es hora de que ponga fin a ese abandono que durante tanto
tiempo ha sido la causa del aumento excesivo de los impties-
tos. Ya es hora de que se deshaga de esas canciones y esos
brindis que tienen por objetivo esclavizar y sirven para sofo-

* Omitido en varias ediciones modernas, (N. dti T.)
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car la reflexién. Basta con que los hombres piensen sobre
esos temas y no actuaran mal ni se dejaran dirigir mal. El
decir de cualquier pueblo que no esta capacitado para la li-
bertad es hacer que opte por la pobre2a y diga que prefiere
estar recargado de impuestos que no estarlo. Si pudiera de-
mostrarse eso, probara por igual que quienes gobiernan no
estan capacitados para gobernarlo, dado que forman parte de
la misma masa nacional.

Pero, si se reconoce que deben cambiarse los gobiernos en
toda Europa, desde luego cabe hacerlo sin convulsiones ni
venganzas. No merece la pena hacer cambios ni revolucio-
nes si no es en pro de un gran beneficio nacional, y cuando
esto lo comprenda una nacion, el peligro sera, al igual que
en Ameérica 0 en Francia, para quienes se opongan, y con
esta reflexion termino mi prefacio.

THOMAS PAINE
LONDRES, 9 de febrebro de 1792.



Introduccién

Cabria aplicar a la razén y la libertad lo que dijo Arqu/me-
des de las fuerzas mecanicas: «Dadmt un punto de apoyo», dijo,
<y levantaré el mundo» .

La revolucion de América realizd en la politica lo que no
era sino teoria en la mecanica. Tan arraigados estaban los
gobiernos del viejo mundo, y tan efectivamente se habia es-
tablecido la tirania y la antigiiedad de la costumbre sobre la
mente, que no podia hacerse un comienzo en Asia, Africa ni
Europa para reformar la condicion politica del hombre. La
libertad estaba perseguida en todo el globo, a la razén se la
consideraba rebelién, y la esclavitud del temor habia hecho
que los hombres tuvieran miedo a pensar.

Pero tal es la irresistible naturaleza de la verdad que todo
lo que pide, y lo Gnico que necesita, es la libertad de apare-
cer. El sol no necesita de inscripcién alguna para disting;uir-
se de la noche, y bastd con que los gobiernos americanos empe-
zaran a exhibirse al mundo para que el despotismo se sintie-
ra sacudido y el hombre empezara a esperar el desagravio.

La independencia de América, considerada meramente
como separacion de Inglaterra, hubiera sido cuestién de es-
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casa importancia si no hubiera ido acompafiada de una revo-
lucién en los principios y en la practica de los gobiernos. Se
irguié no sélo en su propia defensa, sino en la del mundo, y
mir6 mas alla de los beneficios que ella misma pudiera red’
bir. Incluso el mercenario de Hesse, pese a estar contratado
para combatir contra ella, puede vivir para bendecir su pro-
pia derrota® e Inglaterra, que condena la maldad de su gO'
biemo, celebrar su propio aborto.

Al igual que América era el linico lugar del mundo politi’
co donde pc”a comenzar el principio de la reforma univer'
sal, también era el mejor del mundo natural. Una concatena-
cion de circunstancias conspiré no sélo para darle nacimien-
to, sino para afiadir una gigantesca madurez a sus principios:
El escenario que expone este pais a los o0jos de un especta-
dor contiene algo que genera y alienta las grandes ideas.
La naturaleza se le aparece en toda su magnitud. Los grandio-
sos objetos que contempla actdan sobre su mente amplidndo-
la, y comparte la grandeza que contempla. Quienes primero
se asentaron en ella fueron emigrantes de diferentes nacio-
nes europeas, y que profesaban diversas religiones, que esca-
paban a las persecuciones gubernamentales del viejo mundo y
se reunian en el nuevo no como enemigos, sino como herma-
nos. Los problemas que necesariamente acompafian al cultivo
de tierras nuevas produjeron en ellos un estado de la socie-
dad que los paises tanto tiempo hostigados por las peleas y
las intrigas de los gobiernos habian olvidado cultivar. En esa
situacion, el hombre se convierte en lo que deberia ser. No
ve a su especie con la idea inhumana de un enemigo natural,
sino como a su familia, y el ejemplo muestra al mundo artifi-
cial que el hombre debe volver a la naturaleza en busca de
informacion™-

Por los rapidos progresos que hace América en introducir
todo género de mejoras, es racional concluir que, si los go-
biernos de Asia, Africa y Europa hubieran partido de un
principio analogo al de América, 0 no se hubieran desviado
muy temprano de ese principio, en estos momentos esos
paises deberian hallarse en una situacion muy superior a
aquella en la que se hallan. Ha pasado una era tras otra, sin
lograr méas objeto que el de contemplar su infelicidad. De su-
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poner a un espectador que no supiera nada del mundo y al
que se pusiera en éste meramente para*que hiciera sus obser-
vaciones, interpretaria que gran parte del viejo mundo era
nueva y combatia las dificultades y los problemas de una co-
lonia nueva. No podria suponer que las hordas de miserables
que abundan en los paises antiguos pudieran ser otra cosa
que quienes todavia no habian tenido tiempo para proveer a
sus necesidades. Poco podria imaginar que eran la conse-
cuencia de eso a lo que en esos paises se califica de gobierno.

Si desde las partes mas infelices del viejo mundo miramos
a las que se hallan en una fase avanzada de mejoramiento,
seguimos viendo cémo la mano codiciosa del gobierno se
mete en todos los rincones e intersticios de la industria y
arrebata los despojos a la multitud. Constantemente se in-
ventan medios de dar nuevos pretextos para crear impuestos
y tasas. Contempla la prosperidad como presa suya, y no
permite que nadie se le escape sin rendirle tributo.

Como ya han empezado las revoluciones (y siempre son
mayores las probabilidades en contra de que una cosa empie-
ce que de que siga adelante una vez empezada), es natural
prever que seguiran otras revoluciones. Los asombrosos y
siempre crecientes gastos con los que funcionan los gobier-
nos antiguos™ las mdltiples guerras en que se empefian o que
provocan, las dificultades que oponen a la civilizacion uni-
versal y la opresion y la usurpacién que practican en sus pai-
ses, han agotado la paciencia y esquilmado la propiedad del
mundo. En tal situacion, y con los ejemplos que ya existen,
son de prever revoluciones. Se han convertido en tema de
conversacion universal y cabe considerar que estan en la Or-
den del Dia

Si se pueden introducir sistemas de gobierno menos caros
y més productivos de felicidad general que los existentes
hasta ahora, todas las tentativas de oponerse a su avaince aca-
baran por ser estériles. La razon, al igual que el tiempo, se
abrira st propio camino, y el prejuicio saldrd derrotado de su
combate con el interés. Si jamas la paz universal, la civiliza-

Pérrafo omitido en varias ediciones modernas. (N. dei T)
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cion y el comercio han de ser la feliz suerte del hombre, ello
no podréa lograrse sino mediante una revolucién en el siste-
ma de gobierno. Todos los gobiernos monarquicos son mili-
tares. La guerra es su comercio; el saqueo y el tributo sus
objetivos. Mientras se mantengan esos gobiernos, la paz no
gozara de seguridad absoluta ni un solo dia. ¢Cual es la histo-
ria de todos los gobiernos monarquicos, sino una imagen re-
pugnante de infelicidad humana y el reposo accidental de
unos aftos de descanso? Fatigados de la guerra, y cansados
de la carniceria humana, se sientan a descansar, y a eso lo lla-
man paz. Desde luego, esa no es la condicion que el cielo
se proponia para el hombre, y si esto es monarquia® bien podria
incluirse a la monarquia entre los pecados de los judios.

Las revoluciones que han tenido lugar anteriormente en el
mundo no contenian nada que interesara a la mayoria de la
humanidad. No llegaban mas que a un cambio de personas y
de medidas, pero no de principios, y surgian o desaparecian
entre las ocurrencias comunes del momento. A lo que ahora
contemplamos se lo podria motejar, y no seria incorrecto, de
“mntrarrevolucian». La conquista y la tirania, en un periodo
anterior, desposeyeron al hombre de sus derechos, que aho-
ra esta recuperando. Y al igual que la marea de todos los
asuntos humanos tiene su flujo y su redujo, en direcciones
opuestas entre si, lo mismo ocurre con esto. El gobierno
fundado en una teoria moral, en un sistema depaz universal, en los
invenciblesy hereditarios Derechos del Hombre, se revuelve ahora
del oeste hacia el este. No interesa a individuos determina-
dos, sino a las naciones en su progreso, y promete una nue-
va era a la raza humana.

El mayor peligro que corre el éxito de las revoluciones es
que se intenten antes de que se entiendan y se comprendan
lo suficiente los principios conforme a los cuales avanzan y
los beneficios que se derivan de ellas. Casi todo lo pertene-
ciente a las circunstancias de una nacion se ha absorbido y
confundido bajo la palabra general y misteriosa de gobiemo.
Aunque éste elude hacerse responsable de los errores que
comete y los males que ocasiona, no deja de arrogarse todo
lo que tenga apariencia de prosperidad. Roba a la industria
sus honores, al erigirse pedantemente en la causa de sus
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efectos, y arrebata al caracter general del hombre los méritos
que le pertenecen como ser social.

Por lo tanto, quizd convenga en esta época de revolucio-
nes discriminar entre las cosas que son efecto del gobierno y
las que no lo son. La mejor forma de hacerlo sera estudiar la
sociedad y la civilizacién, y las consecuencias que son resul-
tado de ellas, como cosas distintas de eso a lo que se llama
gobierno. Si comenzamos con esta investigacion, podremos
asignar los efectos a sus verdaderas causas, y analizar la masa
de los errores comunes.



Capitulo |
De la sociedad y la civili2acion

Gran parte del orden que reina en la humanidad no es
efecto del gobierno. Tiene su origen en los principios de la
sociedad y en la constitucion natural del hombre. Existia an-
tes que el gobierno, y existiria si se aboliera el fdnnulisfno
dcl gobierno. La dependencia mutua y el interés reciproco
que el hombre tiene respecto del hombre, y todas las partes
de lacomunidad civilizada de unas respecto de las otras crean
esa gran cadena de conexion que la mantiene unida. El te-
rrateniente, el agricultor, el fabricante, el comerciante, el
hombre de negbcios y todas las ocupaciones prosperan gra-
cias a la ayuda que cada ufié recibe del otro, y del todo. El
interés comun regula sus preocupaciones y forma su ley, y
las leyes que ordena el uso comdn tienen mayor influencia
que las leyes del gobierno. En fin, la sociedad hace por si
misma casi todo k) que se le atribuye al gobierno.

Para comprender la naturaleza y la cantidad de gobierno
adecuado para el hombre es necesario atender al caracter de
éste. Como la naturaleza lo destiné a 14 vida social, lo capaci-
té para la condicion que se proponia. En todos los casos
hko que sus necesidades naturales fueran mayores que sus
facultades individuales. Ninglin hombre puede, sin la ayuda

167



168 Thomas Paine

de la sociedad, satisfacer sus propias necesidades, y esas ne-
cesidades, al actuar sobre el individuo, impelen a todos ellos
hacia la sociedad, con la misma naturalidad con que la gravi-
tacion actla respecto dcl centro.

Pero ha ido mas alla. No so6lo ha obligado al hombre a en-
trar en la sociedad mediante toda una diversidad de necesi-
dades que se pueden satisfacer mediante la ayuda reciproca
de unos a otros, sino que ademas ha implantado en él un siste-
ma de afectos sociales que, pese a no ser necesarios para su
existencia, son indispensables para su felicidad. No hay pe-
riodo de su vida en que deje de intervenir su amor a la socie-
dad. Este comienza y termina con nuestro ser.

Si examinamos atentamente la composicién y la constitu-
cion del hombre, la diversidad de talentos en diferentes
hombres para adaptarse reciprocamente los unos a las nece-
sidades de los otros, su propension a la sociedad, y en conse-
cuencia a conservar las ventajas que se derivan de ella, des-
cubriremos facilmente que una gran parte de lo que se Ilama
gobierno es mero engafio.

El gobierno no es necesario mas que para atender alos
pocos casos en que la sociedad y la civilizacion no tienen
bastante competencia, y no faltan ejemplos qué demuestren
que codo lo que el gobierno puede afiadir a esas compe-
tencias es algo que se ha venido haciendo mediante el con-
sentimiento comun de la sociedad, sin gobierno.

Durante més de dos afios a partir del comienzo de la gue-
rra de America, y un periodo méas largo en varios de los Es-
tados americanos, no hubo formas establecidas de gobierno.
Los gobiernos antiguos se habian abolido, y el pais estaba
demasiado ociado en defenderse para dedicar su atencién a
establecer nuevos gobiernos; sin embargo, durante este in-
tervalo se mantuvieron un orden y una armonia tan inviola-
dos como en cualquier pais de Europa. Existe una aptitud
natural en el hombre, y mas aln en la sociedad, porque abar-
ca una diversidad mayor de capacidades y recursos, para
adaptarse a cualquier situacién en la que se encuentre. En el
momento en que queda abolido el gobierno formal, empieza
a actuar la sociedad: se produce una asociacion natural, y el
interés comdn produce la seguridad comdn.
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Es tan poco cierto, como se ha pretendido, que la aboli<
cion del gobierno formal sea la disolucion de la sociedad,
que, por el contrario, actla a la inversa y sirve para unir mas
a ésta. Toda la parte de su organizacion que habia entregado
a sus gobiernos vuelve ahora a ella misma, y actla por su
conducto. Cuando los hombres, tanto por instinto natural
como por beneficio reciproco, se han habituado a la vida so-
cial y civilizada, siempre se mantiene en la préactica lo sufi-
ciente de los principios de esa vida para perpetuarlos mien-
tras se efectlian todos los cambios que consideran necesarios
0 conveniente hacer en su gobierno. En resumen, el hombre
es tan naturalmente criatura.de la sociedad que es casi impo-
sible dejarlo fuera de ella.

El gobierno formal no es sino una p>equefia parte de la
vida civilizada, y cuando se establece incluso el mejor que
pueda idear la sabiduria humana, es una cosa mas de nombre
y de idea que de hecho™ Es de los grandes principios funda-
mentales de la sociedad y la civilizacién del uso comun uni-
versalmente consentido y mutua-y reciprocamente manteni-
do, de la incesante circulacion del interés, que al pasar por
su miHon de canales robustece toda E®masa del hombre civi-
lizado, es de todas esas cosas, infinitamente mas que de cual-
quier cosa que pueda hacer incluso el mejor de los gobiernos
instituidos, de lo que dependen la seguridad y la prosperidad
del individuo y del todo.

Cuanto, més perfecta sea la civilizacion, menos necesidad
tiene de gobierno, pues mas regula sus propios asuntos y se
rige sola, pero tan opuesta es la practica de los gobiernos an-
tiguos a la razén que sus gastos crecen en la misma propor-
cién en que deberfan disminuir. No son sino muy pocas las
leyes generales que requiere la vida civilizada, y éstas son de
una utilidad tan comun que tanto si se imponen por las for-
thas de los gobiernos como si no, el efecto sera casi el mis-
mo. Si consideramos cudles son los primeros principios que
condensan a los hombres en sociedad, y cuales son los moti-
vOS que rcgilan sus relaciones mutuas de”ués, veremos,
cuando lleguemos a eso que se llama gobierno, que casi todo
el iasunto se realiza mediante la actuacion natural de unas
partes sobre otras.
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El hombre con respecto a todas esas cuestiones, es un ser
maés coherente de lo que él mismo sabe, o de lo que los go-
biernos desear/an que creyera. Todas las grandes leyes de la
sociedad son leyes de la naturaleza. Las del comercio y el in-
tercambio, sea con respecto a las relaciones entre individuos
0 entre las naciones, son leyes de intereses reciprocos y mu-
tuos. Se las sigue y se las obedece porque interesa a las par-
tes hacerlo, y no debido a ninguna ley formal que sus gobier-
nos impongan o interpongan.

Pero, icudn a menudo se ve la propension natural a la so-
ciedad perturbada o destruida por las actuaciones del gobier-
no! Cuando este ultimo, en lugar de estar injertado en los
principios de aquélla, supone que existe por si mismo, y ac-
tla con la parcialidad del favor y de la opresion, se convierte
en la causa de los males que deberia prevernir.

Si miramos hacia atras, hacia los motines y los tumultos
que se han producido en diversas épocas en Inglaterra, vere-
mos que no ocurrieron por falta de un gobiernOj sino que el
mismo gobierno fue la causa que los engendrd: en lugar de
consolidar la sociedad, la dividia; la privaba de su natural co-
hesion y engendraba descontentos y desordenes que de otro
modo no habrian existido. En las asociaciones que los hom-
bres forman promiscuamente con fines de intercambio, o
con cualquier otro fin en el cual no tiene nada que ver el go-
bierno, y en las cuales actian meramente conforme a los
principios de la sociedad, vemos con qué naturalidad se unen
las diversas partes, y ello demuestra, por comparacion, que
los gobiernos, lejos de ser siempre la causa o el medio del or-
den, son muchas veces la destruccion de él. Los motines de
1780" no tuvieron otra fuente que los restos de los prejuicios
que el propio gobierno habia fomentado. Pero, por lo que
respecta a Inglaterra, también hay otras causas.

El exceso y la desigualdad de los impuestos, por mucho
que se disfracen sus medios, nunca dejan de ejercer sus efec-
tos. Gomo debido a ellos una gran masa de la comunidad se
ve lanzada a la pobreza y el descontento, se halla constante-
mente al borde de la conncKXiién, y al estar privada, como
por desgracia lo estd, de los medios de informadonv es fécil
calentarla hasta el extremo de la ofensa. Cualquiera sea la
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causa aparente de los disturbios, la verdadera es siempre la
falta de felicidad. Demuestra que algo malo hay en un siste-
ma de gobierno que va en contra de la felicidad por la cual
se ha de mantener la sociedad.

Pero, como el hecho es superior al razonamiento, expon-
gamos el ejemplo de América para confirmar estas observa-
ciones. Si existe un pais en el mundo en que menos cabria
prever la concordia, conforme a los calculos vulgares, es
América. Constituida como esta por gentes de diferentes na-
ciones *, acostumbradas a diferentes formas y habitos de go-
bierno, que hablan diferentes idiomas, y tienen todavia mas
diferencias en sus modos de culto, pareceria que la union de
esas gentes seria inviable; pero gracias a la sencilla operacion
de edificar un gobierno sobre los principios de la sociedad y
los derechos del hornbre, desaparece toda dificultad, y todas
las partes se juntan en cordial unién. Alli no se oprime a los
pobres, ni gozan de privilegios los ricos. No se mortifica a la
industria con el esplendoroso despilfarro de una corte dedi-
cada a la orgia a su costa. Sus impuestos son pocos, porque
su gobierno es justd, y como no hay nada que los haga infeli-
ces, no hay nada que engendre disturbios y tumultos.

Un hombre metafisico como el Sr. Burke habria torturado
su imaginacion para descubrir como se podria gobernar a un
pueblo asi. Habria supuesto que a unos habria que manejar-
los mediante el fraude, a otros por la fuerza, y a todos me-
diante algun artilugio; que se habria de contratar a genios

* La parte de América a la que se suele llamar Nueva Inglaterra, que com-
prende el New Hampshire, Massachusetts, Rhode Island y Connecticut, esta
habitada sobre todo por gentes de ascendencia inglesa. En el estado de Nue-
va York, la mitad aproximadamente son holandeses, el resto ingleses, esco-
ceses e irlandeses. En Nueva Jersey, una mezcla de ingleses con holandeses,
con algunos escoceses ¢ irlandeses. En Pennsylvania, un tercio aproximada-
mente son ingleses, otro alemanes y el resto escoceses e irlandeses, con algu-
nos suecos. Los estados mas al sur contienen una proporcion mayor de in-
gleses que los del medio, pero en todos ellos hay mezcla, y ademéas de los
enumerados, hay un ndmero considerable de franceses, y unos pocos de to-
das las naciones europeas cerca de las costas. La denominacion religiosa mas
numerosa es la de los preshiterianos, pero no hay ninguna secta que goce de
oficialidad a expensas de otra, y todos los hombres son igualmente ciudada-
nos. (Nota del autor.)™

[Parrafo omitido en varias ediciones modernas. (N. del T.)]
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para engafiar a la ignorancia, y hacer especticulos y desfiles
para fascinar a los adocenados. Perdido en laabundancia de sus
investigaciones, habria tomado decisiones y contradecisiones,
y por fin se habria quedado sin ver el camino liso y facil que te-
nia ante si.

Una de las grandes ventajas de la Revolucion Americana ha
sido que llevo a un descubrimiento de los principios, y reve-
16 los engafios, de los gobiernos. Hasta entonces, todas las
revoluciones se habian realizado dentro de un ambiente de
palacio, y nunca en el gran ambito de una nacion. Los parti-
cipantes en ellas pertenecian siempre a la clase de los corte-
sanos, y por muy rabiosamente que desearan la reforma,
mantenian cuidadosamente d fraude de la opresion.

En ningln caso dejaban de representar al gobierno como
algo lleno de misterios, que no entendian mas que ellos mis-
mos, y escondian a la comprensién de la nacién lo linico que
era beneficioso saber, esto es, que eigobierno no es sino una aso-
ciacion nacional que acttia conforme a los principios de la sociedad.

Después de tratar asi de demostrar que d estado social y
civilizado del hombre basta para realizar por si solo casi todo
lo necesario para su proteccion y gobierno, procede, por otra
parte, pasar revista a los actuales gobiernos antiguos y exa-
minar si sus principios y sus practicas pueden hacer lo mis-
mo.



Capitulo 1l
Del origen de los actuales gobiernos antiguos

Es imposible que los gobiernos que han existido hasta
ahora en el mundo comenzaran por ningun otro medio que
una violacion total de todos los principios sagrados y mora-
les. La oscuridad en que estd sumido el origen de todos los
actuales gobiernos antiguos implica la iniquidad y el horror
con que se iniciaron. El origen del actual gobierno de Amé-
rica*y Francia se recordara siempre, pues su historia es hono-
rable, pero por lo que respecta al resto; incluso los adulado-
res lo han consignado a la tumba del tiempo, y sin epitafio.

No pcxlria ser dificil, en las primeras edades de un mundo
poco poblado, cuando el empleo principal de las gentes con-
sistia en atender a rebafios y manadas, que una banda de ru-
fianes invadiera un pais y le impusiera contribuciones. Una
vez establecido asi su poder, el jefe de la banda se las arregla-
ba para perder el nombre de Ladrén y convertirse en el de
Monarca, y de ahi el origen de la Monarquia y de los Reyes.

Es posible que el origen del gobierno de Inglaterra, en la
medida en que se relaciona con eso que llaman linaje de su
monarquia, por ser uno de los mas recientes, sea uno de los
que mejor se recuerdan. El odio que engendré la invasion y
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la tirania normanda debe haber quedado muy arraigado en la
nacién, puesto que ha sobrevivido al artilugio creado para
borrarlo. Aunque no hay un cortesano que hable de la cam-
pana del toque de queda, no hay una aldea de Inglaterra que
la haya olvidado.

Una vez que esas bandas de ladrones se dividieron el
mundo y se lo repartieron en dominios empezaron, como
suele ocurrir naturalmente, a pelearse entre si. Lo que primero
se consiguid por la violencia, otros consideraron legitimo to-
mar a su vez, y al primer saqueador le sucedi6 un segundo.
Fueron invadiendo alternativamente los dominios que cada
uno se habia asignado a si mismo, y la brutalidad con que los
unos trataron a los otros explica el caracter original de la
monarquia. Se trataba de rufianes que torturaban a otros ru-
fianes. El conquistador no consideraba al conquistado como
su prisionero, sino como su propiedad. Lo llevaba en triun-
fo, cargado de cadenas, y lo condenaba, segun le placia, a la
esclavitud o a la muerte. Cuando el tiempo fue borrando la
historia de sus comienzos, sus sucesores empezaron a asumir
nuevas apariencias, con objeto de borrar las huellas de su
deshonra, pero sus principios y sus objetivos siguieron sien-
do los mismos. Lo que al principio fue saqueo asumi6 el
nombre més suave de. contribuciones, e hicieron como si
heredaran el poder que inicialmente habian usurpado.

A partir de ese comienzo de los gobiernos, ;qué se (xxiia
esperar sino la continuacion del sistema de guerra y extor-
sion? Se ha establecido como una profesion. El vicio no es
mas caracteristico de unos que de otros, sino que forma los
principios comunes de todos. No existe en esos gobiernos
suficiente capacidad de resistencia para injertar en ellos una
reforma, y el remedio mas breve y més eficaz es volver aempe-
zar apartir de cero.

iQué escenas de horror, qué perfeccion de la iniquidad, se
presencian al contemplar el caractery pasar revista a la histo®
ria de esos gobiernos! Si quisiéramos pintar la Naturaleza hu-
mana con una vileza de corazén y una hipocresia de sem-
blantes tales que la reflexién temblara ante ellas y la humani-
dad las repudiara, serian los reyes, las cortes y los gatanetes
quienes deberian posar para el retrato. EI hombre, tal como
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existe naturalmente, con todos sus defectos, no puede re-
presentar ese personaje.

<iPodemos en absoluto suponer que si los gobiernos se hu-
bieran originado a partir de un principio correcto y no hu-
bieran tenido interés en seguir uno falso, el mundo podria
hallarse en la condicion miserable y belicosa en la que lo he-
mos visto? ;Qué atractivo puede tener para el agricultor,
mientras sigue a su arado, dejar de lado sus pacificas activi-
dades c irse a la guerra contra el agricultor de otro pais? O,
¢qué atractivo puede hallar en ello el fabricante?, ¢qué repre-
senta la dominacion para ellos o para cualquier clase de
hombre de una nacién? ;Afade un acre a las fincas de nadie,
o0 eleva el valor de éstas? ¢No cuestan lo mismo la conquista
que la derrota, y no es siempre su consecuencia el aumento
de los tributos? Aunque este razonamiento pueda parecerle
bien a una nacién, no ocurre lo mismo con el gobierno. La
guerra es como la mesa del juego del faradén de los gobier-
nos, y las naciones son las estafadas en la partida.

Si hay algo que asombre mas de lo que cabria prever en
medio de esta miserable escena de los gobiernos, es el pro-
greso que han realizado las artes pacificas de la agricultura,
la manufactura y el comercio bajo esa carga tan larga y acu-
mulada de desaliento y opresién. Ello coadyuva a demostrar
que el instinto de los animales no actlia con un impulso mas
fuerte de lo que acttan en el hombre los principios de la so-
ciedad y la dviiizacién. Pese atodo el desaliento, el hombre
sigue persiguiendo su ol”etivo, y no se rinde ante nada mas
que lo imfxwible.



Capitulo 111
De los sistemas antiguo y nuevo de gobierno

Nada puede parecer, mas contradictorio que los principios
conforme a los cuales se iniciaron los gobiernos antiguos y
la condicion a ia cual la sociedad, la civilizacion y el comer-
cio pueden llevar a la humanidad. El gobierno, conforme al
antiguo sistema, es una toma del poder, para d engrandeci-
miaito de si mismo; conforme al nuevo, es una delegacién
del poder en beneficio comln de una sociedad. El primero
se mantiene mediante un sistema de guerra; el segundo |»0-
mueve un sistema de paz, como autentico medio de enrique-
cer a una nacién. El uno fomenta los prejuicios nacionales;
ei otro promueve la sociedad universal, como medio de co-
mercio universal. EI uno mide su pros“ridad por la canti-
dad de tributos que extrae, el otr6 demuestra su excelencia
por la pequefia cantidad de impuestos que requiere.

El Sr.Burke ha hablado de Whigs antiguos y nuevos. Si le
agrada entretenerse con nombres y distinciones pueriles, no
seré yo quien le prive de ello. No es a él, sino ai abate de
Sieyes™ a quien dedico este capitulo. Ya me he dirigido a este
ultimo caballero para tratar del tema del gobierno monarqui-
co, y como ocurre naturalmente al comparar los sistemas an-
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tiguos y los modernos, aprovecho esta oportunidad para pre-
sentarle mis observaciones. Ya me iré ocupando del Sr. Bur-
ke.

Si bien cabria demostrar que el sistema de gobierno al que
ahora se llama nuevo es el mas antiguo en principio de
cuantos han existido, por fundarse en los Derechos del
Hombre inherentes, no obstante, como la tirania y la espada
han suspendido el ejercicio de esos derechos desde hace mu-
chos siglos, en aras de la claridad vale mas llamarlo nuevo que
reivindicar el derecho de Ilamarlo antiguo.

La primera distincion general entre esos dos sistemas es
que el que ahora se llama antiguo es hereditario® en todo o en
parte, y el nuevo es totalmente representativo. Repudia todo
gobierno hereditario.

Primero: por ser un engafio a la humanidad.

Segundo: por ser inadecuado para los fines para los que es
necesario el gobierno.

Con respecto al primero de esos epigrafes: no es pasible
demostrar conforme a qué derecho podia comenzar el go-
bierno hereditario; tampoco existe, en el ambito de los pode-
res humanos, el derecho de establecerlo. El hombre no tiene
autoridad sobre la posteridad en cuestiones de derechos per-
sonales, y por ende ningln hombre ni grupo de hombres ha
tenide™ ni puede tener, el derecho de establecer un gobierno
hereditario. Aunque nosotros mismos volviéramos a existir,
en lugar de que nos sucediera la posteridad, no tenemos aho-
ra el derecho de arrebatamos a nosotros mismos los dere-
chos que entonces volverian a ser nuestros- <iCon qué moti-
VO, pues, pretendemos arrebatarselos a otros.®

Todo gpbierno hereditario es tirdnico por naturaleza. Una
corona hereditaria, o un trono hereditario, o ei nombre fan-
tasioso que se le dé a esas cosas, no tiene mas explicacion
plausible que la de que la humanidad es una propiedad here-
dable. Heredar un gobierno es heredar personas, como si
fueran vacas u ovejas *.

En cuanto al segundo epigrafe, el de ser inadecuado para

*Primero de los ocho parrafos citados por el Mi isterié de justicia para

procesar a Tom Paine, motivo por el ;uai se suprimié en la edicién de Sy-
monds. (N. dtl T)
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los fines para los que es necesario el gobierno, no tenemos
mas que considerar lo que es esencialmente un gobierno, y
compararlo con las circunstancias a las que estd sometida la
sucesion hereditaria.

El gobierno deberia ser algo que estuviera siempre en ple-
na madurez. Deberia estar formado de manera que fuera su-
perior a todos los accidentes a los que estd sometido el hom-
bre como individuo, y por lo tanto la sucesion hereditaria® al
estar sometida a todos elles® es el sistema mas irregular e im-
perfecto de todos los sistemas de gobierno.

Hemos visto como se califica a los Derechos del Hombre de
sistema niveladory pero el tinico sistema al que cabe verdade-
ramente calificar de nivelador es el sistema monarquico here-
ditario. Reconoce indiscriminadamente la misma autoridad a
todos los géneros de caracter. Se coloca en el mismo nivel al
vicio y la virtud, a la ignorancia y la sabiduria, en resumen a
todas las cualidades, sean buenas o malas. Los reyes no se
suceden los unos a ks otros como seres racionales, ano
como animales. No importa cudles sean sus condiciones
mentales o morales. éPuede, pues, sorprendernos el estado
abyecto de la mente humana en los paises monarquicos,
cuando el mismo gobierno estd basado en un sistema nivela-
dor tan abyecto? No tiene un caracter fijo. Hoy es una cosa,
y mafiana sera otra. Cambia con el temperamento de cada
uno de los sucesivos individuos, y estd sometido a todas las
variedades de cada uno de ellos. Se trata de un gobierno por
el conducto de las pasiones y los accidentes. Aparece bajo
todos los diversos caraaeres de la infancia, la decrepitud, la
senilidad; es algo que necesita enfermera, ronzal o muletas.
Invierte todo el sano orden de la naturaleza. A veces pone a
nifios por encima de hombres, y sitla las presunciones de
quienes no tienen edad por encima de la sabiduria y la eicpe-
riencia. En resumen, no podemos concebir una figura de go-
bierno més ridicula que la que presenta la sucesion heredita-
ria, en todos sus casos.

Si pudiera dictarse un decreto de la naturaleza, o promul-
garse un edicto del cielo, en el sentido de que la virtud y la
sabiduria pertenecieran invariablemente a la sucesion heredi-
taria, y el hombre pudiera conocerlo, se eliminarian las obje-
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dones a esa sucesion; pero cuando vemos que la naturaleza
actlia como si repudiara al sistema hereditario y lo considera-
se una broma; que las cualidades mentales de los sucesores,
en todos los paises, estan por debajo del promedio de la inte-
ligencia humana, que el uno es un tirano, el otro un idiota,
el tercero es demente, y algunos las tres cosas al mismo
tiempo, resulta imposible tener confianza en ella, cuando la
razén del hombre esta facultada para actuar.

No es al abate Sieyés a quien necesito aplicar este razona-
miento; ya me ha ahorrado el trabajo al exponer su propia
opinién sobre el caso. <6i se me pregunta», dice, «qué es lo
que opino en relacién con el derecho hereditario, respondo
sin titubear que, en buena teoria, la transmision hereditaria
de una facultad o un cargo no puede ajustarse jamas a las
leyes de una representacion autentica. El caracter heredita-
rio, en este sentido, es al mismo tiempo un atentado contra
el principio y un insulto a la sociedad. Pero», continla, «re-
mitamonos a la historia de todas las monarquias y todos los
principados electivos: ¢existe alguno en que el modo electivo
no sea peor que la sucesién hereditaria?»

En cuanto a debatir cudl es el peor de los dos, equivale a
reconocer que ambos son malos, y en eso estamos de acuer-
do. La preferencia que ha expresado el abate equivale a con-
denar lo que él prefiere. Ese modo de razonar sobre tal tema
es inadmisible, porque a fin de cuentas equivale a una acusa-
cién a la Providencia, como si ésta no hubiera dejado al
hombre otra opcion con respecto al gobierno que entre dos
males, el menor de los cuales reconoce d abate que es «un
atentado contra el principio y un insulto a h sociedad».

Si pasamos por alto de momento todos los males y los
problemas que la monarquia ha ocasionado en el mundo,
nada puede demostrar con mas eficacia su inutilidad en un
estado de gMemo civil que el hacerla hereditaria. ¢Hariamos
hereditario un cargo para cuyo desempefio hicieran falta sa-
biduria y capacidades? Y cuando no hacen falta la sabiduria
ni la capacidad, ese cargo, cualquiera que sea, es superfino o
insignificante *.

*Péarrafo omitido en varias ediciones modernas. (N. dei T.)
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La sucesion hereditaria es una caricatura de la monarquia*
La pone bajo el aspecto mas ridiculo, al representarla como
un cargo que cualquier nifio o idiota pi~e desempefiar.
Para ser un mecénico corriente hace faka un cierto talento,
pero para ser rey no hace falta mas que la figura animal de
hombre: una especie de autémata que respire. Esta supersti>
cion puede durar todavia unos afios, pero no puede resistir
mucho tiempo al despertar de ia razon y del interés entre los
hombres.

En cuanto al Sr. Burke, estd muy apegado a la monarquia,
no sélo como pensionista, si o es como creo yo, sino como
hombre politico. Ha adoptado una opinién de desprecio a la
humanidad, que a su vez le paga con la misma moneda. Con-
sidera que se trata de un rebafio de seres a los que se debe
gobernar mediante el fraude, la efigie y el espectaculo, y para
él un idolo valdria tanto, como figura de la monarquia,
como un hombre. Sin embargo, le haré la justicia de decir
que, por lo que respecta a Ameérica, siempre ha sido muy en-
comiastico. Siempre ha dicho, al menos delante de nii, que
las gentes de Ameérica eran mas ilustradas que las de Inglate-
rra o cualquier pais de Europa, y que por ende el engafio del
espectaculo no era necesario en sus gobiernos.

Aunqgue la comparacién entre la monarquia hereditaria y
la electiva que ha hecho el abate es innecesaria para la cues-
tién, porque el sistema representativo rechaza ambas, si yo
hubiera de hacer la comparacion decidiria al revés de lo que
ha hecho él.

Las guerras civiles originadas por reivindicaciones heredi-
tarias contrapuiestas son muchas mas, y han tenido una dura-
cion mayor, que las ocasionadas por elecciones. Todas las
guerras civiles de Francia se han debido al sistema heredita-
rio; se |»'odujeron por reivindicaciones hereditarias o por la
imperfeccién de la forma hereditaria, que admite regencias o
una monarquia en andaderas. Por lo que respecta a Inglater
rra, su historia esta repleta de las mismas desgracias. Los enr
frentamientos por la sucesion entre las casas de York y de
Lancaster duraron todo un siglo, y desde aquel periodo se
han venido repitiendo otros de caracter analogo. Los de
1715 y 1745 fueron del mismo género. La guerra de suce-
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sién por la corona de Espafia afect6 a casi la mitad de Euro«
pa. Los disturbios de Holanda se deben al caracter heredita-
rio del estatider. Un gobierno que se califique de libre con
un cargo hereditario es como un espigdn metido en la carne,
que produce una fermentacion que trata de expulsarlo.

Pero podria ir mas alld y atribuir también las guerras exte-
riores, de todos los tipos, a la misma causa. Es al sumar el
mal ek la sucesién hereditaria al de la monarquia, como se
crea un interés familiar permanente, cuyos objetos constan-
tes son el de la dominacion y el de los impuestos. Aunque
Polonia es una monarquia electiva, ha tenido menos guerras
que las que son hereditarias, y es el (nico gobierno que ha
hecho un ensayo voluntario, aunque de poca envergadura,
de reformar la condicion del pais.

Tras haber asi echado un vista20 a los defectos de los sis-
temas antiguos, o hereditarios, de gobierno, comparémoslos
ahora con el sistema nuevo, o representativo.

El sistema representativo adopta como base la sociedad y
la. civilizacién, y como guia la naturaleza, la razon y la expe-
riencia.

La experiencia, en todas las edades y en todos los paises,
ha demostrado que es imposible controlar la forma en que la
naturaleza distribuye las facultades mentales. Las reparte
como quiere. Cualquiera sea la norma conforme a la cual, se-
gun nos parece, las esparce entre la humanidad, esa norma
sigue siendo un secreto para el hombre. Seria tan ridiculo
tratar de fijar el caracter hereditario de la belleza humana
como el de la sabiduria. Cualquiera sea la sabiduria que resi-
de en uno, es como una planta sin semillas: se puede cultivar
cuando aparece, pero no se puede producir voluntariamente.
Siempre existe en cantidad suficiente en la masa general de
la sociedad para todos los fines, pero por lo que respecta a
las partes de la sociedad, estad constantemente cambiando de
lugar. Surge en una hoy, en otra mafiana, y lo més probable
es que haya visitado en rotacion todas las familias de la tierra
y se haya vuelto a retiran

Como asi” el orden de la naturaleza, el orden del gobier-
no debe seguirlo por fperza,® o el gobierno degenerara, como
hemos visto, en la ignorancia. Por ende, el sistema heredita-
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rio repugna tanto a la sabiduria humana como a los derechos
humanos, y es tan absurdo como injusto.

Al igual que la republica de las letras realza las mejores
producciones literarias al dar al genio una oportunidad justa
y universal, asi el sistema representativo de gobierno esta
calculado para producir las leyes mas sabias, al recoger sabi-
duria en todas las partes en las que Se pueda hallar. Sonrio
para mis adentros cuando contemplo la ridicula insignifican-
cia en que caerian la literatura y todas las ciencias si se las
hiciera hereditarias, y transporto la misma idea a los gobier-
nos. Un gobernante hereditario es algo tan absurdo como un
autor hereditario. No sé si Homero o Euclides tuvieron hi-
jos, pero aventuraré la opinion de que si los tuvieron, y si
hubieran dejado sus obras sin &cabar, esos hijos no podrian
haberlas terminado.

¢Necesitamos mejor prueba del absurdo del gobierno he-
reditario que la que se aprecia en los descendientes de los
hombres que, en cualquier actividad, alcanzaron la fama?
¢Hay algun caso en el que no se produzca una transforma-
cion total del caracter? Parece como si la corriente de las
facultades mentales fluyera toda la distancia posible por de-
terminados canales y después abandonara su curso y volviera
a surgir en otros. iCuafi irracional es, pues, el sistema heredi-
tario, que establece canales de poder, en compafiia de los
cuales se niega a discurrir la sabiduria! Al mantener este ab-
surdo, el hombre se halla en contradiccién perpetua consigo
mismo; acepta como rey, o primer magistrado, o legislador,
a una persona a la que no elegiria para agente de policia.

Parece a la observacion general que las revoluciones crean
genios y talentos, pero esos acontecimientos no hacen mas
que sacarlos a la luz. Existe en el hombre una masa de senti-
do que se halla en estado letargico y que, si no hay algo que
la excite a la accion, descenderd con él, en esa condicion,
hasta la tutnba. Y como es eh beneficio de la sociedad en "
que se deberian emplear todas sus facultades, la indole del
gobierno deberia ser tal que hiciera despertar, fnediante uh
funcionamiento tranquilo y regular, todo ese ambito de la
capacidad que nunca dejade aparecer en las revoluciones.

Esto es algo que no puede ocurrir en el estado insipido



Derechos del Hombre 183

del gobierno hereditario, no sélo porque éste lo impide, sino
porque actia de forma que embota. Guando la mente de una
nacion est4 humillada por cualquier supersticiéon politica en
su gobierno, como lo es la sucesidn hereditaria, pierde una
parte considerable de sus poderes sobre todos los demas su-
jetos y objetos. La sucesion hereditaria requiere la misma
obediencia a la ignorancia que a la sabiduria, y una vez que
la mente puede obligarse a rendir esta pleitesia indiscrimina-
da, desciende por debajo de la estatura de la virilidad mental.
No puede ser grande sino en las cosas pequefias. Comete un
acto de traicion contra si misma y sofoca las sensaciones que
impulsan a la investigacion.

Aunque los gobiernos antiguos nos dan una vision mise-
rable de la condicion del hombre, hay uno que por encima de
todos los demas se exime de la descripcion general. Me re-
fiero a la democracia de los atenienses. Vemos mas cosas
que admirar y menos que condenar en aquel gran pueblo ex-
traordinario que en ningln otro de la historia *.

El Sr. Burke esta tan poco familiarizado con los principios
constituyentes del gobierno que confunde juntas representa-
cion y democracia. La representacién era algo desconocido
en las democracias antiguas. En ellas la masa del pueblo se
reunia y promulgaba leyes en primera persona. La simple de-
mocracia no era mas que la sala de asambleas de los anti-
guos. Significa laforma asi como el principio dcl gobierno.
Cuando aquellas democracias fueron aumentando su pobla-
cién y rasanchando su territorio, la forma democréatica sim-
ple se fue haciendo engorrosa e inviable, y como no se cono-
cia el sistema de representacién, la consecuencia fue que de-
generaron convulsivamente en monarquias o fueron quedan-
do absorbidas en las ya existentes. Si entonces se hubiera
comprendido el sistema de representacion como se com-
prende ahora, no hay motivos para creer que jamas hubieran
surgido esas formas de gobierno a la que ahora se llama mo-
narquicas o aristocraticas. Fue la falta de un método para
consolidar las partes de la sociedad después de que ésta se hi-
ciera demasiado populosa y extensa para la forma democrati-

* Parrafo omitido en varias ediciones modernas. (N. del T.)
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ca simple, asi como la condicion suelta y solitaria de los pas-
tores en otras partes dcl mundo lo que cred las oportunida-
des para que comenzaran esos modos antinaturales de go-
bierno.

Cjomo es necesario eliminar la escoria que son los «re-
res en los que ha caido el tema del gobierno, procederé ahora
a hacer observaciones sobre algunos otros *.

El truco politico de los cortesanos y los gobiernos de las
cortes ha consistido siempre en insultar algo que ellos llama-
ban republicanismo, pero lo que nunca intentan explicar es
qué es o era el republicanismo. Examinemos un poco el
caso.

Las Unicas formas de gobierno son la democratica, la aris-
tocréatica, la monarquica y la que ahora se llama la represen-
tativa.

Lo que se llama replblica no es ningunaforma particular de
gobierno. Es plenamente caracteristica del objetivo, la mate-
ria o la finalidad para los que se deberia establecer el gobier-
no, y a los que se debe dedicar: res-publica, los asuntos pu-
blicos o el bien publico; o, -literalmente traducido, la cosa
publica. Es una palabra de un buen origen, que se refiere a lo
que deberia ser el caracter y la actividad del gobierno, y en
este sentido se opone naturalmente a la palabra monarquia,
que tiene un sentido original vil. Significa el poder arbitrario
de una sola persona, en el ejercicio del cual el objetivo es esa
mismapersona, y no la res-publica.

Todo gobierno que no actie conforme a los principios de
una replblica, o dicho en otros términos, que no convierta a
la res-publica en un objetivo pleno y exclusivo, no es un buen
gobierno. El gobierno republicano no es otra cosa que el go-
bierno establecido y aplicado en beneficio del pubiko, tanto
individual como colectivamente. No guarda forzosamente
relacion con ninguna formo, determinada, pero acompafia
con la mayor naturalidad a la forma representativa, como
mejor idea para lograr los fines para los cuales la nacién co-
rre con los gastos de sufragarlo.

Varias formas de gpbierno se han com™*acido en autocali-
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ficarse de republica. Polonia dice de si misma que es una re-
publica que consiste en una aristocracia hereditaria, con una
monarquia electiva. Holanda se llama republica que consiste
sobre todo en una aristocracia, con un estatider heredita-
rio *. Pero el gobierno de América, que se basa enteramente
en el sistema de representacién, es la Gnica verdadera repu-
blica, en el caracter y en la practica, que existe en la actuali-
dad. Su gobierno no tiene otro ob”tivo que los asuntos pu-
blicos de la nacion, y por lo tanto es verdaderamente una re-
publica, y los americanos se han encargado de que éste, y
no otroi sea siempre el objeti